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офiцiйного опонента, кандидата юридичних наук,

доцента Бiлоскурськоi Олени ВалерiiЪни

на дисертацiйне дослiдження Куп' янськоi Ан гелiн и МиколаiЪни

<<Становлення та розвиток iнституту окремоТ думки суллi

констиryцlйноi юстицii в YKpaTHi та зарубiжних краiнаю>,

подане на здобуття цаукового ступеня доктора фiлософii

у галузi знань 08 <<IIраво)> за спецiальнiстю 081 <<Право>>

Акryальнiсть теми дослiджецня. Щисертацiйна робота Куп'янськоТ

Ангелiни МиколаiЪни присвячена актуаJIьнiй у сl^rаснiй юридичнiй науцi та

практицi проблематицi - становлення та розвиток iнституту окремоТ думки"

суддi конституцiйноi юстицiТ в YKpaTHi та зарубiжних краiЪах.

Iнстиryт окремоТ думки суддi конституцiйноi юстицiТ як в УкраiЪi, та i в

iнших краiнах cBiTy е важливим покu}зником демоцратизацii конституцiйноi

юстицiТ в KpaiHi, що свiдчить про справжню незаJIежнiстъ суддiв. Конкретна

думка суддi стае вiдображенням свободи в судових рiшеннях, авторизуючи

особисту позицiю суддi та надаючи можливiстъ виразити власну, незалежну

вiд iнших, суб'ективну думку. Здатнiсть 0кремсго суллi висловлювати не

тiльки cBoi думки, аJIе й публiчно висловлювати свою незгоду з бiлъшiстю,

HaBiTb при можливому негативному впливi на себе, дозволяс суддi

iдентифiкувати себе як незалежного суб'екта та представника судовоi влади.

Варто зауважити, що питання iнстиryту окремоi думки суддi

конституцiйноТ юстицii перебувае в cTaHi еволюцii та Грунтовного наукового

дослiдження. У бiльшостi випадкiв, цей iнститут визначено як характерний

для англосаксонськоТ правовоi моделi тодi як традицiйно континентuLiIьна

правова система була вiдмiнною щодо викладання окремих думок, адже тут

IIереважав IIринцип таемницi нарадчоi кiмнати. Разом з тим, сьогодення вже

характеризуеться змiнами в пiдходах, значна частина европейських

конституцiйних судiв, за винятком окремих, тепер дозволяють суддям



висловлювати власнi погляди через oкpeМi думки, що свiдчить про розумiння

того, що рiзноманiття пОглядiв серед оуддiв с нормою в колегiальноN{у

прийняттi рiшень. Ще особливо актуurлъно в cylacнoMy свiтлi, де визнаннrI

рiзних точок зору сприяс бiльш глибокому розумiнню правових питань.

Загалом, варто зауважити, що використаннrI та вплив окремоТ думки

суллi конституцiйноi юстицii визначаються унiкалъними особливостями

правовоi традицiI та iнстиryцiональноi системи кожноТ краiни. Розгляд цього

явища в KoHTeKcTi рiзних нацiон€tпьних реалiй дозволяе виявити значущi

вiдмiнностi у практицi та пiдходах. Такий iндивiдуа_lriзований пiдхiд до

становлення та використанЕя окремоi думки в KCIHTeKcTi конституцiйного

судочинства е важливим аспектом вивчення правових систем та сприяс

розумiнню того, як цеЙ iнстиryт взаемодiе iз конкретними суспiльними та

правовими умовами кожноi держави.

Незважаючи на iснуючi в юридичнiй науковiй лiтераryрi здобутки

вчених iз зазначеноi проблематики наразi спостерiгаеться висвiтлення тiльки

окремих аспектiв iнституту окремоi думки суддi конституцiЙноi юстицiТ. При

цЬоМУ не дослiджувалися змiстовно питання щодо права суддi на окрему

думку в рiзних правових системах, опецифiки та юридичноТ природи

iнституту окремоi думки суддi конституцiйноi юстицii в УкраiЪi та зарубiжних

краiЪах.

У зв'язку з зазначеним актуullrьним як з теоретичного так i практичного

Погляду стае дослiдження питань щодо поняття та ознак окремоТ думки суддi

КОнсТитуцiЙноТ юстицii, особливостеЙ становлення та розвитку

англосаксонськоТ моделi окремоi думки суддi конституцiЙноi юстицii та

НОРМаТиВно-правовоТ характеристики романо-германськоi моделi окремоТ

ДУМКи сУддi конституцiЙноi юстицiТ та здiйснення правового аналiзу окремоТ

думки суддi в практицi рiзних краiн cBiTy.

В цiлому, ознайомлення з дисертацiсю Куп'янськоТ А. М. дае пiдстави

СТВеРДЖУВаТи, що змiст дисертацii надав пrожливiсть автору системно та

наУкоВо обqрунтовано досягти мети та вирiшити завдання, якi були поставленi
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на початку дослiдження. Вибiр здобувачем теми дисертацiйного дослiдження

е логiчним, виправданим та таким, що об'ективно витребуваниiт часом,

зокрема, необхiднiстю удоскон€Lлення iнституту окремоi думки суддi

конституцiйноТ юстицii в УкраiЪi та зарубiжних KpaiHax.

!исертацiйне дослiдження Куп'янськоТ Ангелiни МиколаТвни виконано

вiдповiдно до Перелiку прiоритетних тематичних напрямiв наукових

дослiджень i науково-технiчних розробок на перiод до 2023 року,

затвердженого постановою Кабiнету MiHicTpiB вiд 09.05.202З NЬ 463,

Прiоритетних напрямiв фундамент€uIьних та прикладних наукових дослiджень

у галузi права Нацiональноi академii правових наук УкраiЪи на 202\1025

роки. ,Щослiдженнrl проводилося вiдповiдно до теми науково-дослiдноi роботи

Львiвського державного унiверситеry внутрiшнiх справ з державною

реестрацiею на 20L9*2024 роки <qЩержава i право: фiлософсъко-правовий та

теоретико-iсторичний вимiри>) (М 0 1 22U00 24аr.

Сryпiнь обrрунтованостi та достовiрностi наукових положень,

висновкiв i рекомендацiЙо сформульованих у дисертацii'. Ступiнь

ОбЦрунтованостi та достовiрностi наукових положенъ, висновкiв i

РеКоivIендацiЙ дисертацiЙноiроботи зумовлениЙ, насамперед, рацiональною та

логiчно узгодженою структурою дисертацiйного дослiдження i с достатнiм.

Змiст дисертацiТ складаеться з: анотацii, всryпу, трьох роздiлiв, подiлених на

дев'ять пiдроздiлiв, висновкiв, списку використаних джерел i додаткiв.

У вступi дисертантка визначила та обгрунтувала актуuшьнiсть теми

дослiдження та наголосила на теоретичних та практичних rrеревагах iснування

oKpeMoi Думки суддi в конституцiЙному судочинствi. Мета i висновки

дисертацiЙноТ роботи с узгодженими, а структура роботи обумовлена

завданнями, що ставилися здобувачем наукового ст}/пеня дJuI досягненнrI мети

дослiдженшI - розробка теоретико-методологiчноТ моделi становлення та

розвитку iнстиryту окремоi д}мки суддi конститyцiйноi юстицiТ в УкраiЪi та

зарубiжних KpaiHax.

Варто rrогодитися з автором, що об'ектом дисертацiйного дослiдженнrl



е система суспiльних вiдносин у сферi стацовлення та розвитку iнституту

окремоТ думки суддi конституцiйноi юстицii в УкраiЪi та зарубiжних краiЪах.

Предметом дослiдженЕя Куп'янська А. М. визначила iнстиryт окремоi

думки суддi конституцiйноi юстицii в YKpaTHi та зарубiжних краТнах в

KoHTeKcTi становлення та розвитку.

У Розdiлi 1 дисертацiйноТ роботи розглядаються теоретико-

методологiчнi засади дослiдження окремоТ думки суддi констиryцiйноТ

юстицii, розглядаються питаннrI становлення iнституту окремоТ думки суддi

конституцiйноi юстицiТ та анаrriзуетъся гIраво суддi на окрему думку в

сучасних правових системах.

Автор в роботi зупинилася на проблемi використаннrI органом

конституцiйного контролю рiзного роду доктрин та особливу увагу придiлила

питаннrIм використання доктрин€tльних положень в окремих думках суддiв

Констиryцiйного Суду УкраiЪи (с. а6*50).

Заслryговуе на увагу запропонована дисертанткою умовна класифiкацiя

рiшень органiв конституцiйного судового контролю та окремих думок

(поглядiв) суддiв з€вначених органiв, тцg подiляеться на чотири групи: 1)

пов'язанi з дослiдженням зарубiжного законодавства; 2) спрямованi на аналiз

судовоi практики (або конституцiйних судiв, або iнших судiв, що здiйснюють

конституцiйний судовий контролъ); 3) Ti, що мiстять посилання на роботи

вiдомих конституцiоналiстiв, правознавцiв, фiлософiв; 4) Ti, rцо прямо або

побiчно використовують cBiToBi доктрини (с. 5 1).

У Розdiлi 2 дисертацiйного дослiдження дисертантка фунтовно

дослiдила питаннr{ юридичноi природи iнституту окремоi думки суддi

констиryцiйноi юстицii в УкраiЪi та зарубiжних краiЪах.

Щiкавим е науковий аналiз iстотних вiдмiнностей стилю викJIаду

рiшення й особливоi думки суддi з метою вiдокремлення ik в жанроtsому пданi.

Здобувачка наводить цiлий масив фрагментiв та уривкiв особливоТ думки

суддi, що наочно пiдтверд}ý/ють те, що особлива думка суддi с унiкальним

самостiйним жанром судOвого дискурсу, в якому apryMeнToBaHicTb
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досягаеться,з одного боку, логiчнiстю й апеляцiею до букви ЗаконУ, а З iНшОгО

_ використанням рiзноманiтних засобiв емоцiйного мOвного вплиВУ (С. 91-9З).

Слiд вiдзначити здiйснений порiвнялъно-правовий аналiз матерiального

та процесуального аспектiв IIрава суллi на окрему думку, як двох структурних

складових вiдповiдного права (с. 116), де матерiальний аспект охоплюе право

заlIвити окрему Думку, право на заперечення, а процесуа-пьний - право надати

своiй незгодi форrпrу i зробити ri видимою та можливiсть опублiкУваннЯ

окремоТ думки.

Заслуговуе на увагу розгJlяд питання щодо цiлей iснування iнСТИТУТУ

окремих Думок суддiв в конституцiйному судочинствi, який здiйснювався на

ocHoBi виокремлення зовнiшнiх цiлей (змiна практики суду; змiна

законодавства; роз'яснення громадсъкостi та адвокатурi позицii СУДУ) Та

внутрiшнiх цiлей (пiдвищення якостi рiшення суду, у процесi пiдготоВКИ якоГо

написанi oKpeMi думки; самовираження суддiв). Автор механiзм реалiзацii цих

цiлей продемонструtsаJIа наочно на практицi здiйснення конТРОЛЮ

Конституцiйним Судом Украiни i Верховним судом CIIIA та приЙшла До

висновку, що для Верховного суду CIIIA конструкцiя <<oKpeMi думки)) охоПлЮс

ширше коло суспiльних вiдносин, торкаючись i процесу пiдготовки рiшення,

тодi як суддi Констиryцiйного Суду не направляютъ один одному cBoi oKpeMi

думки. Також у Конституцiйному Судi, на вiдмiну вiд Верховного суду CIIIA,

конструкцiя окремих думок не використовуетъся для реалiзацii таких цiлей, яК

полiпшення якостi рiшення суду, у процесi пiдготовки якого вони написанi;

змiна законодавства на противаry позицiТ, висловленiй у рiшеннi суду (с. |29-

1з2).

Р озdiлi 3 дисертацii присвячено дослiдженнrо особливостеЙ становлення

та розвитку англOсаксонськоI та романо-германськоi моделей окремоТ дУмки

суддi конституцiйноТ юстицii та вивченню oKpeMoi думки в практицi

зарубiжних судiв.

,Щисертантка приходить до висновку, що oKpeMi думки суддiв е

продуктом британськоi правовоi системи. Автор зверта€ увац, що з iсторичнОТ
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точки зору iнстиryт окремих думок суддiв в англосаксонськiй правовiй ciM'T

ЗаСнОВаниЙ не на правi суддi заперечити колегам ) анайого обов'язку озв)л{ити

власну думку i навести арryменти на lT пiдтримку. А також, що формуваннrI

концепцiТ <<единоi думки> суду i розвиток погляду на oKpeMi думки як

факультативний (а часом i небажаний) елеп,лент судового рiшення ефективно

СПРияВ змiцненню авторитету Верховного суду CIIIA, що зiграло критичну

роль у вирiшеннi конституцiЙних питань та становленнi iнституту окремоТ

думки суддi конституцiйноi юстицii (с.190).

У Вuсновках автором узагальнено ocHoBHi результати проведеного

дослiдження та викJIадено ik в межах окремих пOложень.

щоцiлъно вiдзначити, що в процесi дослiдження дисертанткою

опрацьоваЕо значний масив лiтераryрних джерел комплексного та
'l.

МОНОГРафiчного характеру, авторами яких с вiдомими фахiвцями у галузi

ЗаГ€ШIьноi TeopiТ права та констиryцiЙного права в УкраiЪi, а також майже 200

НаУКоВих праць зарубiжних дослiдникiв в галузi права. OKpiM того, поданi в

ДОДаТКУ Б акти КонституцiЙного Суду Украiни з окремими думками суддiв

Конституцiйного Суду Украiни станом на жовтенъ 2а2З року свiдчатъ про

Грунтовну практичну скjIадову поданоТ до розгляду дисертацii.

НаУКова цовизна одерл€пих результатiв поляга€ в обгрунтуваннi

окремих нових теоретичних положень, висновкiв та рекомендацiй щодо

гlроблеми становлення та розвиткУ iнститутУ oKpervroТ Думки сУддi

конституцiйноi юстицiТ в YKpaiHi та зарубiжних краТнах.

Слiд позитивно вiдзначити, що уперше висловлення суддею окремоi

думкИ розглянУто яК йогО невiд'емНе правО - як праВо суддi на окреМУ ДУмку,

ЩО МiСТИТЬ ДВа аспекти: 1) закрiпленrш права суддi заявити окрему д}мку
(МаТеРiаЛьний аспект окремоi думки суддi, що визначае сам факт наявностi

вiдповiдного права суддi); 2) регламентацiя порядку та умов доступу до

TeKcTiB цих окремих думок (процесуальниЙ аспект окремоi думки суддi, що

характеризус <<зовнiшнi> прояви реалiзацii вiдповiдного права суддi)"
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Здобувач переконливо аргументуе Ti положення дисертацii, в яких мова

Йде про закрiплення iнстиryry окремоi думки суддi в тiй чи iншiй правовiй

системi як факультативного та такого, що мае перехiдниЙ характер, що

ВЛасТиво для держав, якi перебувають у процесi реформуваннrI правовоТ

сиотеми.

Заслуговуе на увагу удосконЕtJIення доктрин€Lльного значення iнституту

окремоТ думки суддi конституцiЙноТ юстицiТ для розвитIqу i вдоскон€Lllення

законодавства УкраiЪи на ocнoBi позитивного досвiду зарубiжних KpaiH.

nЩоцiлъно вiдзначити, що висловлюючи авторську позицiю з приводу

ПреДмету дослiдження, а саме, iнституту окремоi думки суддi конституцiЙноi

юстицiТ в УкраiЪi та зарубiжних краiЪах в KoHTeKcTi становленнrI та розвитку,

У дисертацiЙнiЙ роботi наводиться обrрунтування такоТ позицiТ, авторка

ВСТУПае В наукову дискусiю, критично оцiнюючи iснуючи пiдходи, наводячи

вiдповiднi арryменти та пiдкрiплюючи власно вираженi тези прикJIадами.

Вiдповiдно сформульованi в дисертацii та п5rблiкацiях здобувача HayKoBi

rтоЛоження, висновки та рекомендацiТ, опрямованi на вирiшенIuI поставленоТ

МеТи i розв'язаннrI зумовлених нею задач, в цiлому е обцрунтованими та

шереконливими.

Практичне значення дисертацiйного дослiдження Куп'янсъкоТ Ангелiни

МИКОлаiЪни полягае у тому, що сформульованi в роботi положення та

пропозицii е внеском у розвиток Teopii конституцiЙного права, що

ПОГЛИблюЮть уявленшI про iнститут окремоТ думки суддi конституцiйноТ

rОСТИцiТ в YKpaiHi та зарубiжних краiЪах та можуть бути використанi у:

НаУКОВiЙ дiяльноотi для проведення IтодаJIьших наукових дослiджень

iнституту oKpeMoi думки суддi в TeopiT права та конституцiйному правi;

ПРаВОТВОРЧiЙ дiяльностi дfiя под€шьшого удосконЕLлення чинного

ЗаКОНОДаВСТВа у сферi конституцiЙного судочинства; правозастосовнiй

Дiяльностi - для пiдвищення ефективностi практики органiв конституцiйноТ

юстицiТ щодо реалiзацii права суддi на окрему думку; ocBiTHboMy процесi - пiд

Час пiдготовки навчiLпьно-методичних матерiалiв з навчzulьних дисциплiн



(конституцiйне право>), <<Конституцiйна юстицiя>, <<Конституцiйне

судочинство) та iH.

ПОВНОта Викладу наукових положень, висновкiв та рекомендацiй
СфОРМУльоВаних у дисертацiI в опублiкованих автором наукових працях.

ВИходячи з тексту дисертацiйного дослiдження апробацiя резулътатiв

ДОСлiДженнrl проводилася пшяхом ik обговореннJ{ на науково-практичних

КОНфеРенцiях, форумах, ceMiHapax та щруглих столах рiзного рiвня упродовж

2а20-202З poKiB. OcHoBHi положеннrI дисертацii висвiтлено в trб наукових

публiкацiях, з яких: 7 наукових статей, зокрема б у виданнях, якi входять до

перелiку наукових фахових видань УкраiЪи, l - у зарубiжному фаховому
ВИДаННi (Словацька Республiка), та опублiковано 9 тез виступiв у збiрниках

науково-практичних заходiв.

Yci пУблiкацii формують вагомий науковий доробок автора та повною

мiрою вiдображають гIредставленi у дослiдженнi елементи науковоТ новизни,

fi теоретиКо-методОлогiчнi та методикО-прикладнi положення. Обсяг,

кiлькiсть i якiсть друкованих праць вiдповiдають вимогам до публiкацiй

основноГо змiсту дисертацiйноi роботи на здобуття ступеня доктора фiлософir
та rrадають aBTopoBi право публiчного захисту дисертацiйнот роботи.

щискусiйнi полоil(ення та зауваженця до дисертацii'. Позитивно

оцiнююЧи та вiдЗначаючИ наJIежнИй piBeHb пiдготовКи дисертацiйноТ роботи
та нuшIежний piBeнb науковоi новизни результатiв дослiдження Куп'янсъкоТ

Ангелiни МиколаТвни доцiльно виокремити низку спiрних та суперечливих

положенъ дисертацii, що мають стати предметом дискусii пiд час публiчного

захисту.

1. На сторiнцi 37 дисертацiйного дослiдN<ення авторкою зазначено, що
(значущiсть окремих дуIчIок у конституцiйному судочинствi не вичерпуеться

введенням у науковий обiг нових пiдходiв, позиrtiй i точок зору.судд" * автор

окремотд/мки мае переконати можливого читачач своiй правотi, показати, що

його доводи бiльш обцрунтованi i глибокi, нiж позицiя бiльшостi суддiв>>. З

огляду на таке твердження виника€ питання2 чи дiйсно суддя, використовуючи

Е



СВOС ПРаВО На окрему думку мае на NIeTi переконати читача у своiЙ позицii, чи

все ж таки вона виступае як €rлътернативца точка зору та гарантiя внутрiшньоТ

незаJIежностi суллi?

2. На cTopiнKax 42-43 дисертацiйноi роботи дисертантка зазЕачае, що

кiнститут окремоТ думки набувае особливого значення для судовоi влади через

творчиЙ характер суловоТ дiяльностi, складнiсть i неоднозначнiсть судових

розглядiв, високиЙ професiоналiзм суддiв. Нинi в юридичнiй науцi рiзних

ДеРЖаВ ВеДУТься запеклi суrrеречки про приЙнятнiсть застосування iнституту

ОКремо1 ДУмки в судовiЙ системi. Однак yci доводи прсти цього iнституту

спростовуються бiльш вагомими доводами зо>. FIа нашу д}мку, доцiльно було

б В Межах дисертацiйного дослiдження розглянути та проаналiзувати

аргументи (за)) та (проти>> iнститу"у окремоТ ду}4ки суддi в рiзних краiЪах

cBiTy.

3. В дисертацiйнiй роботi у недостатнiй Mipi вiдображено причинно-

НаслiдковиЙ зв'язок Mixt завданнями, новизною та висЕовками. Зокрема,

ЗаВдання (проаналiзувати еmапu стансвлення та розвитку iнституту окремоТ

думки суддi конституцiйнот юстицiь> та (дослiдити сmрукmуру ... окремоi

ДУМКи сУДДi конституцiЙноi юстицii>> не знайшли н€tлежного вiдображення у
ЁиснФвках"

Наведенi вище запитанЕrI та зауваження мають уточнюючий та

РеКОМенДацiЙниЙ характер, сприяютъ науковiЙ полемiцi та не впливають на

ЗаГаJIьну позитивЕу оцiнку дослiдження Куп'янськоi Ангелiни МиколаiЪни,

ЯКе Можна вважати вагомим внеском у розвиток вiтчизняноТ конституцiйно-

правовоi науки.

висновок щодо вiдповiдностi дисертацii вимогам Мон Украiъи.
враховуючи вищенаведене, € riiдстави зробити висновок про те, що

ДИСеРтацiЙне дослiдження Куп'янськоi Ангелiни МиколаТвни на тему:

<<Становлення та розвиток iнституту окремоi думки суддi конституцiйноТ

ЮСтицii в УкраiЪi та зарубiжних краiЪах> е самостiйним завершеним науковим

дослiдженням, обцрунтованi результати якого створюють пiдГрунтя для

q



подальших наукових розробок проблематики iнституту окремоi думки суддi

конституцiйноi юстицii як в УкраiЪi так i в iнших краiнах cBiTy.

,Щисертацiя за акту€tльнiстю, ступенем науковоТ новизни,

обlрунтованiстю та достовiрнiстrо, науковою та практичною значущiстю

отриманих результатiв, повнотою ik викJIадення в опублiкованих

дисертанткою наукових працях, за оформленням вiдповiдае вимогам, що

затвердженi наказом MiHicTepcTBa освiти та науки УкраiЪи вiд 12 сiчня 2а|7

року }lb 40 та Порядку присудження стуценя доктора фiлософiТ та скасуваннr{

рiшrення разовоi спецiа-гliзованоТ вченоi ради закJIаду вищоТ освiти, науковоТ

установи про присудженнrI ступеня доктора фiлософii, затвердженого

постановою Кабiнеry MiHicTpiB УкраiЪи вiд 12.01 .2022 р. jФ 44, а ii авторка -
КуIr'янська Ангелiна МиколаiЪна за пiдсуплками позитивного публiчного

захисту заслуговус на присудження наукового ступеня доктора фiлософii у

галузi знань 08 кПраво)) за спецiальнiстю 08i <Право>.
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