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ДОПУСТИМІСТЬ ДОКАЗІВ ЯК ГАРАНТІЯ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ  

ПРАВ ОСОБИ ПІД ЧАС ПОВІДОМЛЕННЯ ПРО ПІДОЗРУ 

 

Повідомлення особі про підозру у вчиненні кримінального правопо-

рушення є важливим етапом досудового розслідування, який спрямований 

на виконання такого завдання кримінального провадження, як притяг-

нення особи до відповідальності в міру її вини. У зв’язку з 

цим,процесуальний порядок повідомлення про підозру має відповідати 

загальним засад кримінального провадження. Зокрема, йдеться про взає-

мозв’язок таких засад, як: верховенство права; законність; презумпцію не-

винуватості та забезпечення доведеності вини; свобода від самовикриття 

та право не свідчити проти близьких родичів та членів сім’ї; забезпечення 

права на захист; змагальність сторін та свобода в наданні ними суду своїх 

доказів та у доведенні перед судом їх переконливості; забезпечення права 

на оскарження процесуальних рішень, дій чи бездіяльності, тощо. 

Правовий інститут повідомлення про підозру є новим як для теорії 

кримінального процесу, так і національного законодавства. З першого по-

гляду начебто здається, що нормативні приписи статей 276-279 КПК Укра-

їни є очевидними та такими, що взагалі не можуть бути витлумачені в ін-

ший спосіб, ніж так як вони визначені законодавцем. Натомість, правореа-

лізація вказаного інституту свідчить про діаметрально протилежне – нор-

мативні вимоги, що стосуються порядку повідомленню про підозру, на 

практиці застосовуються неоднозначно, оскільки містять протиріччя та 

прогалини. Цей факт також наочно підтверджується наявністю значної кі-

лькості наукових публікацій, в яких піднімаються різні проблемні аспекти, 

пов’язані з повідомленням про підозру. 
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Як слушно відмітила О. В. Капліна, в будь-якому випадку виникаюча 

підозра – це попередній висновок про причетність особи до вчинення кри-

мінального правопорушення, припущення, яке має бути перевірено та оці-

нено в сукупності з усіма доказами перш ніж обґрунтувати в обвинуваль-

ному акті твердження про вчинення цього кримінального правопорушен-

ня конкретною особою [1, с. 239-240]. Відтак, можна ствердити, що повідо-

млення особі про підозру є одним із найважливіших етапів досудового роз-

слідування, яке тягне за собою важливі юридичні наслідки, що вказує на 

необхідність наявності в матеріалах кримінального провадження достат-

ніх доказів про вчинення особою кримінального правопорушення. При 

цьому зібрані докази мають відповідати критеріям належності, допусти-

мості та достовірності. 

Приймаючи рішення про повідомлення особі про підозру, слідчий, 

прокурор із урахуванням положення ст.ст. 91,92 КПК України зобов’язані 

перевірити та оцінити докази на предмет їх допустимості, достовірності та 

достатності, які визначають:1) подію кримінального правопорушення (час, 

місце, спосіб та інші обставини вчинення кримінального правопорушення); 

2) винуватість особи у вчиненні кримінального правопорушення, форма 

вини, мотив і мета вчинення кримінального правопорушення;3) обстави-

ни, які впливають на ступінь тяжкості вчиненого кримінального правопо-

рушення, характеризують особу обвинуваченого, обтяжують чи 

пом’якшують покарання, які виключають кримінальну відповідальність 

або є підставою закриття кримінального провадження. Звісно, що з ураху-

ванням специфіки вчиненого кримінального правопорушення предмет 

доказування може бути розширений, тому слідчому, прокурору для прий-

няття рішення про повідомлення особі про підозру необхідно зібрати до-

даткові докази, які будуть свідчити про винуватість особи у вчиненні кон-

кретного виду злочину. Наприклад, якщо це кримінальне правопорушення 

майнового характеру, то потрібно встановити вид і розмір завданої шкоди. 

Вважаємо, що під час оцінки та перевірки доказів для прийняття рі-

шення щодо повідомлення особі про підозру слідчий, прокурор повинен 

керуватися загальними критеріями допустимості доказів: 1) дотримання 

процесуальної форми збирання доказів; 2) належний суб’єкт збирання до-

казів; 3) належне процесуальне джерело; 4) належний спосіб збирання до-

казів. Разом із цим також доцільно брати до уваги критерії недопустимості 

доказів, які отримані внаслідок істотного порушення прав та свобод лю-

дини (ст. 87 КПК України).  
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Як свідчить аналіз судових рішень, найбільш поширеними прикла-

дами порушень процесуальної форми, які піддають сумніву достовірність 

доказів, отриманих у результаті порушення вимог закону щодо здійснення 

процесуальних дій. Зокрема, це стосується: проведення обшуку без поня-

тих; пред’явлення об’єкта для впізнання без дотримання вимоги закону 

щодо їх кількості; відсутність встановлених кримінальним процесуальним 

законодавством необхідних реквізитів процесуальних документів; пору-

шення визначеного процесуального порядку проведення слідчої (розшу-

кової) дії, тощо. В ракурсі другого критерію, порушення мають місце при 

проведенні слідчої (розшукової) дії працівником оперативного підрозділу 

без письмового доручення слідчого або прокурора, а також проведення 

слідчих (розшукових) дій слідчим, який не визначений в ЄРДР або не 

включений до складу групи слідчих. 

З практичної точки зору особливо актуальним, і в той самий час до-

волі проблемним, є питання щодо допустимості доказів, якими обґрунто-

вується повідомленні про підозру, у випадку затримання особи. З огляду 

на те, що відповідно до ч. 2 ст. 278 КПК України особа має бути повідомле-

на про підозру не пізніше 24 годин з моменту її затримання, слідчий 

та/або прокурор повинні особливо ретельно перевірити зібрані докази на 

предмет їх належності, допустимості та достатності. Дотримання цим умов 

дозволить запобігати істотним порушенням прав і свобод людини, які га-

рантовані міжнародно-правовими актами, Конституцією України та інши-

ми Законами. Нажаль, на практиці непоодинокими є випадки порушення 

вимог закону під час затримання особи, що звісно ставить під сумнів допу-

стимість зібраних доказів, а отже й можливість обґрунтувати повідомлен-

ня про підозру. До таких порушень відносяться: недодержання 24-

годинного строку повідомлення про підозру затриманій особі; не складен-

ня протоколу затримання або складення такого протоколу з порушенням 

процесуальної форми; затримання особи не на місці вчинення криміналь-

ного правопорушення, а через певний проміжок часу без ухвали слідчого 

судді;порушення права особи на захист; відсутність попередження про 

право відмовитися від давання показань та не відповідати на запитан-

ня;допит особи, яка затримана на місці вчинення кримінального правопо-

рушення, в якості свідка. Відтак, наведені процесуальні порушення тяг-

нуть за собою визнання судом доказів недопустимими, тому слідчий, про-

курор повинні дуже ретельно дотримуватися нормативних вимог КПК Ук-

раїни під час затримання особи, проведення першочергових процесуаль-

них дій з такою особою та повідомлення її про підозру. 
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Резюмуючи вищевикладене, слід констатувати, що зміст письмового 

повідомлення про підозру в жодному разі не може ґрунтуватися на недо-

пустимих доказах, оскільки це суперечить загальним засадам криміналь-

ного провадження. Крім того, це нівелює такі завдання кримінального 

провадження, як охорона прав, свобод та законних інтересів особи, неупе-

редженість розслідування, застосування до кожного учасника належної 

правової процедури. І в цьому ракурсі законодавець чітко вказав, що недо-

пустимий доказ не може бути використаний при прийнятті процесуальних 

рішень. 
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НАКЛАДЕННЯ ГРОШОВОГО СТЯГНЕННЯ У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВА-

ДЖЕННІ:ОКРЕМІ АСПЕКТИ ЗАСТОСУВАННЯ 

 

Грошове стягнення як реалізація застосування одного із видів захо-

дів забезпечення кримінального провадження, що обмежує майнові права 

осіб, забезпечує ефективне вирішення завдань кримінального проваджен-

ня. Окремим аспектам накладення грошового стягнення як різновиду за-

собу забезпечення кримінального провадження присвячено праці М.Х. Га-

фізова, Н.С. Карпова, Ю.А. Кузовенкової, А.В. Мурзановської, О.В. Нікітіної, 

О.С. Пахолюка, О.Ю. Татарова, А.М. Штанька та інших. 

У науковій літературі під накладенням грошового стягнення, розгля-

дають захід забезпечення кримінального провадження, який полягає в 

грошовому стягненні, що накладається на учасника кримінального прова-

дження за невиконання процесуальних обов’язків, у випадках та розмірах, 



10 

визначених КПК [1, c. 198]. Згідно позиції О.Ю. Татарова, накладення гро-

шового стягнення є заходом забезпечення кримінального провадження, 

що полягає в застосуванні з підстав та в порядку, передбачених криміна-

льним процесуальним законодавством, фінансової санкції до учасників 

кримінального провадження за невиконання покладених на них процесуа-

льних обов’язків [2, с. 165]. Інша позиція з цього приводу налаштовує на 

думку, що накладення грошового стягнення полягає в накладенні на учас-

ника кримінального провадження обов’язку сплатити у встановленому за-

коном розмірі грошову суму за невиконання ним у визначених законом 

випадках процесуальних обов’язків, що застосовується під час досудового 

розслідування за рішенням слідчого судді, а в судовому провадженні – суду 

[3, с. 269].  

Щодо законодавчого трактування досліджуваного заходу забезпе-

чення, то накладення грошового стягнення є одним із заходів забезпечен-

ня кримінального провадження з передбачених главами 11, 12 КПК Украї-

ни. Статтею 139 КПК України передбачено випадки накладення грошового 

стягнення. Відповідно, накладення грошового стягнення в результаті 

нез’явлення на виклик може бути застосоване до підозрюваного, обвину-

ваченого, свідка, потерпілого, цивільного відповідача, представника юри-

дичної особи, щодо якої здійснюється провадження, які були у встановле-

ному КПК України порядку викликані (зокрема, наявне підтвердження 

отримання ними повістки про виклик або ознайомлення з її змістом іншим 

шляхом), не з’явилися без поважних причин або не повідомили про причи-

ни свого неприбуття (ч. 1 ст. 139 КПК України). 

В контексті нашого дослідження основну увагу ми приділимо накла-

денню грошового стягнення щодо особи, яка здійснює функцію представ-

ництва у кримінальному провадженні, яким є захисник. 

Під час кримінального провадження адвокат здійснює представниц-

тво потерпілого, цивільного позивача, цивільного відповідача, юридичної 

особи, щодо якої здійснюється кримінальне провадження, третьої особи, 

щодо майна якої вирішується питання про арешт, тобто є їхнім представ-

ником і відповідно користується їхніми правами та обов’язками.  

Відповідно до ч. 1 ст. 324 КПК України якщо в судове засідання не 

прибув за повідомленням захисник у кримінальному провадженні, де уч-

асть захисника є обов’язковою, суд відкладає судовий розгляд, визначає 

дату, час та місце проведення нового засідання і вживає заходів до прибут-

тя їх до суду. Одночасно, якщо причина неприбуття є неповажною, суд по-

рушує питання про відповідальність прокурора або адвоката, які не при-
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були, перед органами, що згідно із законом уповноважені притягати їх до 

дисциплінарної відповідальності. 

На нашу думку, під час кримінального провадження до адвоката мо-

же бути застосовано такий захід як накладення грошового стягнення у ра-

зі неприбуття його до слідчого, прокурора, слідчого судді чи суду без по-

важних на те причин, лише у тому разі, коли він здійснює представництво 

інтересів особи, яким у кримінальному провадженні можуть бути потерпі-

лий, цивільний позивач та цивільний відповідач, юридичної особи, щодо 

якої здійснюється кримінальне провадження, третьої особи, щодо майна 

якої вирішується питання про арешт. 

Судовій практиці відомі випадки про накладення грошового стяг-

нення до адвоката. Так одним із таких можна навести, ухвалу Київського 

РС м. Харкова від 06.02.2013 року, в результаті винесення якої накладено 

грошове стягнення на адвоката. В ході судового розгляду з’ясовано, що в 

судове засідання не з’явились потерпіла А. та її представник адвокат Б., ко-

трі про місце та час розгляду справи були повідомлені належним чином та 

своєчасно потерпіла про причину неявки суду не сповістила, при цьому 

адвокат Б. надав заяву про зайнятість у іншому судовому процесі, що на 

думку суду не є поважною причиною його неявки в судове засідання. Тому 

судом зазначеною ухвалою до адвоката Б. було застосовано накладення 

грошового стягнення в сумі 1147 грн. [4]. 

Таким чином, на нашу думку слід внести відповідні зміни до ч. 2 ст. 

58 КПК України, де передбачити норму, якою під час здійснення представ-

ництва потерпілого, захисник користується не лише правами потерпілого, 

а й його обов’язками. Відповідно і такий захід забезпечення кримінального 

провадження як накладення грошового стягнення як наслідок неприбуття 

на виклик слідчого, прокурора, слідчого судді чи суду може бути застосо-

вано до представника потерпілого, представника цивільного позивача та 

представника цивільного відповідача у кримінальному провадженні. 
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СОБЛИВОСТІ ПРОВЕДЕННЯ ОГЛЯДУ ТРУПА З ОЗНАКАМИ  

НАСИЛЬНИЦЬКОЇ СМЕРТІ  НА МІСЦІ ЙОГО ВИЯВЛЕННЯ 

 

У тих випадках, коли виявляють труп людини з пошкодженнями або 

підозрою на насильну смерть, на місці події для з’ясування обставин ви-

кликають представників слідчих органів Національної поліції України. 

Під місцем події розуміють територію чи приміщення, де безпосеред-

ньо відбулася пригода, яка підлягає слідчому огляду. Якщо скоєння злочи-

ну відбулося в іншому місці, то місцеперебування трупа також розгляда-

ється як місце події. Згідно з чинним кримінальним процесуальним  зако-

нодавством України огляд місця події — це процесуальна і невідкладна 

слідча дія, яка має надзвичайно велике значення, оскільки є найважливі-

шим джерелом отримання доказів скоєного злочину. Завданням слідчих 

органів Національної поліції України  під час огляду місця події є 

з’ясування певного кола питань, які допомагають вивчити обставини вчи-

нення кримінального правопорушення. Проведення огляду місця події та 

трупа на місці його виявлення регламентується статтями 237, 238, 252, 

267, 361 КПК України [1]. 

Огляд трупа на місці його виявлення має виконувати слідчий чи про-

курор, який несе повну відповідальність за процесуальну сторону кримі-

нального провадження. Він проводиться за участю лікаря-фахівця з судо-

вої медицини, а при неможливості його участі — іншого лікаря незалежно 

від його фаху. Для огляду місця події залучають понятих, якими можуть 

бути особи (не менше двох) не зацікавлені в наслідках справи, але доціль-

ніше запрошувати тих, які вперше виявили труп або знали покійного ра-
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ніше. Вони повинні засвідчити факт, зміст і результати дій, при проведенні 

яких вони були присутні. Якщо потрібно, слідчий може залучити також  

експерта-криміналіста, при ДТП інженера з автотехніки та інших, які звер-

тають увагу слідчого на всі особливості конкретного випадку, дають від-

повіді на окремі питання, які виникають під час огляду місця події.  

Всі учасники слідчого огляду мають поводитися так, щоб обстановка 

не була порушена, а слідові картина кримінального правопорушення не 

були пошкоджені.  

Після повідомлення про подію слідчий повинен негайно дати розпо-

рядження працівникам поліції щодо забезпечення охорони місця події. Під 

час охорони місця події категорично забороняється  торкатися трупа і 

предметів навколо нього у випадках, коли нема сумнівів у тому, що люди-

на померла і не потребує негайної медичної допомоги;  

 якщо потрібно, перемістити тіло (ДТП, потік води тощо), зареєструвати 

всіх осіб, які брали участь у цьому; вжити заходів щодо збереження трупа і 

слідів різного характеру, а всіх сторонніх осіб попросити залишити це міс-

це. 

Огляд місця події потрібно проводити в певному порядку, залежно від 

того, де сталася пригода (в приміщенні чи на відкритій місцевості), а також 

від характеру події (вбивство, самогубство, нещасний випадок, транспорт-

на травма, отруєння та ін.). 

Якщо подія відбулася в приміщенні, спочатку необхідно оглянути вхід 

до нього (стан дверей, вікон, замків тощо), відмічають порядок чи безлад-

дя в ньому, наявність стороннього запаху, досліджують різні сліди, забру-

днення, залишки їжі тощо, а потім переходять до огляду трупа [2, с. ]. 

Якщо подія відбулася на відкритій місцевості, оглядаючи труп, важливо 

з’ясувати, чи є місце його виявлення місцем смерті людини, знайти при 

цьому речові докази, звернути увагу на сліди ніг, транспортних засобів, за-

дишки їжі тощо. Огляд місця події в таких необхідно починати з огляду 

трупа. 

Найдоцільніше, на думку видатних судово-медичних експертів 

Ю.С. Сапожникова [3, с.102-154] та  М.І. Авдєєва [4, с. 239-341] доцільно  

проводити огляд трупа в такій послідовності: а) вказати в протоколі місце, 

де виявлений труп (будь-яке приміщення, його призначення, чи відкрита 

місцевість — ліс, луг, вулиця, автотраса тощо); б) занотувати загальні ві-

домості про труп — паспортні дані (якщо вони є), стать, приблизний вік, 

довжину тіла, статуру, колір шкіри, наявність татуювання, шрамів тощо; в) 

зафіксувати місце виявлення трупа щодо оточуючих предметів чи до об-
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становки; г) докладно описати положення і позу трупа, оскільки вони ма-

ють особливе значення для визначення причини і виду смерті. Наприклад, 

у разі смерті від дії низької температури, тобто переохолодження, харак-

терною є поза скоцюрбленої людини. Поза “бійця” або “фехтувальника” 

свідчить про дію полум’я, але вона не вказує на те, живою чи мертвою лю-

дина в нього потрапила. Характерними є положення трупа в разі самогубс-

тва через повішення: у висячому положенні з точкою опори і без неї, сидя-

чи або напівсидячи, стоячи на колінах, лежачи. Характерні також пози тру-

пів при вогнепальних пошкодженнях, травмах на залізничному транспорті, 

особливо при самогубствах. Типовою є поза трупа жінки при вбивстві під 

час зґвалтування; д) детально оглянути і описати одяг і взуття трупа, спо-

чатку верхній, потім нижній, визначити, в якому стані він перебуває (в по-

рядку чи ні), які предмети зміщені, оглянути кишені, їх вміст (цінності, до-

кументи, що засвідчують особу покійного),  іноді біля зміщеного одягу ви-

являють чужі документи, які могли випасти з кишені злочинця, також  по-

трібно  звертати увагу на виявлення різних забруднень, слідів крові, слідів 

від протектора коліс автомобіля та інших предметів;  е) приділити  увагу 

дослідженню трупних явищ, особливо ранніх, оскільки вони дозволяють 

визначити час настання смерті, первинне положення трупа, можливе його 

переміщення, а в окремих випадках орієнтовно з’ясувати причину смерті; 

є) оглянути і описати пошкодження на відкритих частинах тіла у певній 

послідовності (голова, шия, груди, живіт, кінцівки), вказується локалізація, 

вид пошкоджень (садна, крововиливи, рани, переломи, ампутація частин 

тіла тощо), форма і розміри їх, особливість країв ран, кінців, поверхні пош-

коджень, стан оточуючої шкіри і прилеглих тканин, наявність сторонніх 

забруднень навколо них для встановлення знаряддя травми і пошуку його 

на місці події. Під час вивчення пошкоджень забороняється змінювати їх 

положення, а також зондувати рану і вилучати предмети, які фіксуються у 

глибині рани. Знаряддя травми з різними слідами і забрудненнями після 

детального опису вилучають для подальшого дослідження. 

На наш погляд, первинний огляд трупа з ознаками насильницької 

смерті на місці його виявлення є дуже важливим. Своєчасно, якісно, квалі-

фіковано проведений огляд дозволяє виявити, зафіксувати, вилучити та 

дослідити сліди кримінального правопорушення, мотиви його  вчинення і 

таким чином визначити характер і цілеспрямованість подальших слідчих 

(розшукових) дій. 
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ДЕЯКІ ПИТАННЯ ВІДШКОДУВАННЯ (КОМПЕНСАЦІЇ) ШКОДИ, ЗА-

ВДАНОЇ НЕЗАКОННИМИ РІШЕННЯМИ, ДІЯМИ ЧИ БЕЗДІЯЛЬНІСТЮ У 

КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ 

 

Питання відшкодування шкоди, завданої незаконними рішеннями, 

діями чи бездіяльністю органу, що здійснює оперативно-розшукову діяль-

ність, досудове розслідування, прокуратури або суду, дуже лаконічно рег-

ламентовані у КПК України, що пояснюється міжгалузевим характером ві-

дповідного інституту. Відповідно, шкода, завдана незаконними рішення-

ми, діями чи бездіяльністю органу, що здійснює оперативно-розшукову 

діяльність, досудове розслідування, прокуратури або суду, відшкодовуєть-

ся державою за рахунок Державного бюджету України у випадках та в по-

рядку, передбачених законом. Таким законом є натепер Закон України 

«Про порядок відшкодування шкоди, завданої громадянинові незаконни-

ми діями органів, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність, орга-

нів досудового розслідування, прокуратури і суду» від 1 грудня 1994 року.  

Після прийняття КПК України 2012 року були спроби уточнити певні 

норми стосовно такого відшкодування. Зважаючи на потребу забезпечен-

ня відшкодування коштів, виплачених державною як відшкодування шко-

ди, завданої незаконними рішеннями, діями чи бездіяльністю органу, що 

здійснює оперативно-розшукову діяльність, досудове розслідування, про-

куратури або суду, Законом України «Про внесення змін до Кримінального 

процесуального кодексу України щодо удосконалення забезпечення до-

тримання прав учасників кримінального провадження та інших осіб пра-
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воохоронними органами під час здійснення досудового розслідування» від 

18 вересня 2018 року було внесено доповнення до ст. 130 КПК України, 

згідно якого держава, відшкодувавши шкоду, завдану слідчим, прокуро-

ром, застосовує право зворотної вимоги до цих осіб у разі встановлення в 

їхніх діях складу кримінального правопорушення за обвинувальним виро-

ком суду, який набрав законної сили, або дисциплінарного проступку не-

залежно від спливу строків застосування та дії дисциплінарного стягнен-

ня. Проте, ця зміна суперечить ч. 3 ст. 1191 ЦК України, згідно з якою дер-

жава, відшкодувавши шкоду, завдану посадовою, службовою особою орга-

ну, що здійснює оперативно-розшукову діяльність, досудове розслідуван-

ня, прокуратури або суду, має право зворотної вимоги до цієї особи тільки 

у разі встановлення в її діях складу кримінального правопорушення за об-

винувальним вироком суду щодо неї, який набрав законної сили. Тобто у 

ЦК України взагалі не йдеться про встановлення в діях дисциплінарного 

проступку у аспекті застосування зворотної вимоги. Зважаючи на те, що 

положення КПК України у цій частині є спеціальними і прийняті пізніше, 

саме вони мають бути застосовні при вирішенні цієї колізії. 

Разом з тим, реформування відповідного інституту наразі ще не за-

кінчено і є пропозиції про зміни норм КПК України у цій сфері. Так, у  

проєкті Закону України «Про внесення змін до Кримінального процесуа-

льного кодексу України» щодо забезпечення виконання судових рішень» 

№3795 пропонується доповнити ст. 130 КПК України частиною третьою: 

«У разі неповернення тимчасово вилученого майна у випадках, передбаче-

них частиною п’ятою статті 171, частиною шостою статті 173 цього Кодек-

су, майнова шкода відшкодовується власнику такого майна безпосередньо 

слідчим (детективом) або прокурором, які у протоколі обшуку (огляду, за-

тримання) прийняли рішення під час обшуку, огляду або затримання осо-

би, про вилучення майна (грошових коштів, транспортних засобів, товару 

тощо). Відповідальність за заподіяну шкоду внаслідок неповернення май-

на, у разі скасування арешту майна, персонально несе службова або поса-

дова особа – керівник органу (підприємства, установи тощо), яка не повер-

тає майно негайно після отримання судового рішення (постанови проку-

рора у передбачених випадках). Власник майна, крім повернення майна 

або його вартості, має право на відшкодування завданих збитків і витрат 

(відсотків, пені, штрафів, витрат на правничу допомогу, судовий збір тощо) 

понесених внаслідок неповернення або невчасного повернення тимчасово 

вилученого майна, в порядку цивільного або господарського судочинства». 

Без сумніву, питання відшкодування шкоди у разі неповернення тимчасо-
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во вилученого майна має бути вирішено, щоб володільцю майна було за-

безпечено ефективне відновлення у правах. Проте, зазначені пропозиції, 

як видається, є суперечливими та незастосовними на практиці. По-перше, 

вони суперечать загальним нормам ЦК України стосовно відшкодування 

шкоди, завданої посадовою або службовою особою органу державної вла-

ди, органу влади Автономної Республіки Крим або органу місцевого само-

врядування (ст. 1174, ч. 1 та 6 ст. 1176 ЦК України), які покладають 

обов’язок відшкодування такої шкоди на державу. Зокрема, шкода, завдана 

фізичній або юридичній особі внаслідок іншої незаконної дії або бездіяль-

ності чи незаконного рішення органу, що здійснює оперативно-розшукову 

діяльність, органу досудового розслідування, прокуратури або суду, відш-

кодовується на загальних підставах. 

ВС вже звернув увагу на те, що шкода, завдана незаконними рішен-

нями, діями чи бездіяльністю органу, що здійснює оперативно-розшукову 

діяльність, розслідування, прокуратури або суду, відшкодовується держа-

вою лише у випадках вчинення незаконних дій, вичерпний перелік яких 

охоплюється частиною першою статті 1176 ЦК України, а саме у випадку 

незаконного засудження, незаконного притягнення до кримінальної від-

повідальності, незаконного застосування запобіжного заходу, незаконного 

затримання, незаконного накладення адміністративного стягнення у ви-

гляді арешту чи виправних робіт. За відсутності підстав для застосування 

частини першої статті 1176 ЦК України, в інших випадках заподіяння шко-

ди вказаними органами діють правила частини шостої цієї статті і завдана 

шкода відшкодовується на загальних підставах, тобто виходячи із загаль-

них правил про відшкодування шкоди, завданої органом державної влади, 

їх посадовими та службовими особами (статті 1173, 1174 ЦК України). 

Шкода, завдана фізичній особі незаконними рішеннями, дією чи бездіяль-

ністю посадової особи органу державної влади при здійсненні нею своїх 

повноважень, відшкодовується на підставі статті 1174 ЦК України. Статті 

1173, 1174 ЦК України є спеціальними і передбачають певні особливості, 

характерні для розгляду справ про деліктну відповідальність органів дер-

жавної влади та посадових осіб, які відмінні від загальних правил делікт-

ної відповідальності. Так, зокрема, цими правовими нормами передбачено, 

що для застосування відповідальності посадових осіб та органів державної 

влади наявність їх вини не є обов`язковою. Втім, цими нормами не запере-

чується обов`язковість наявності інших елементів складу цивільного пра-

вопорушення, які є обов`язковими для доказування у спорах про стягнен-

ня збитків [1]. 
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По-друге, не виписано механізм, який би дозволив це «безпосереднє 

відшкодування». Адже зрозуміло, що ніякого «автоматичного» відшкоду-

вання бути не може, особа, якій заподіяно шкоду, має звернутися до суду з 

позовом, а відповідачем має бути слідчий (детектив) або прокурор, які дія-

ли exofficio, що знову ж змушує повернутися до питання невідповідності 

такої регламентації ст. 1174, ч. 1 та 6 ст. 1176 ЦК України. 

По-третє, виникає питання щодо формулювання «власник майна, 

крім повернення майна або його вартості, має право на відшкодування за-

вданих збитків і витрат (відсотків, пені, штрафів, витрат на правничу до-

помогу, судовий збір тощо) понесених внаслідок неповернення або невча-

сного повернення тимчасово вилученого майна, в порядку цивільного або 

господарського судочинства». Виникає питання, яким чином у порядку 

цивільного або господарського судочинства буде доводитись неправомір-

ність дій щодо неповернення або невчасного повернення тимчасово вилу-

ченого майна. зважаючи на те, що ці питання за КПК України вирішуються 

в ухвалі слідчого судді, ухвалі суду, проте, наприклад, преюдиціальними за 

ЦПК України є вирок суду в кримінальному провадженні, ухвала про за-

криття кримінального провадження і звільнення особи від кримінальної 

відповідальності або постанова суду у справі про адміністративне право-

порушення, які набрали законної сили, лише в питанні, чи мали місце ці дії 

(бездіяльність) та чи вчинені вони цією особою (ч. 6 ст. 82 ЦПК України); 

преюдиціальними за ГПК України є обвинувальний вирок суду в криміна-

льному провадженні (ч. 6 ст. 75 ГПК України).  

Отже, безсумнівним є те, що інститут відшкодування шкоди, завданої 

незаконними рішеннями, діями чи бездіяльністю органу, що здійснює опе-

ративно-розшукову діяльність, досудове розслідування, прокуратури або 

суду потребує удосконалення та розвитку, зокрема, у частині, коли заподі-

яння шкоди не пов’язане із незаконним засудженням, незаконним притяг-

ненням до кримінальної відповідальності, незаконним застосуванням за-

побіжного заходу, незаконним затриманням. Проте, зміни та доповнення 

до КПК у цій сфері мають не суперечити положенням цивільного законо-

давства та закладати реалістичний механізм їх реалізації, включаючи змі-

ни та доповнення до інших норм законодавства, які забезпечують реаліза-

цію цього інституту.  
 

Список використаних джерел: 

1. Постанова КЦС ВС від 20 листопада 2019 р., справа № 569/4199/15-ц, URL: 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/86000327 

 

http://reyestr.court.gov.ua/Review/86000327


19 

 

Дем’яновський В.В. 

аспірант кафедри кримінального процесу  

та криміналістики факультету №1 ІПФПНП 

(Львівський державний університет внутрішніх справ) 

 

ВІЙСЬКОВА СЛУЖБОВА ОСОБА  

В КРИМІНАЛІСТИЧНІЙ ХАРАКТЕРИСТИЦІ ЗЛОЧИНУ,  

ПЕРЕДБАЧЕНОГО СТ. 410 КК УКРАЇНИ 

 

Кримінальні правопорушення у військовій сфері стають дедалі про-

гресуючим злом, що прогресує на теренах незалежної України. Серед таких 

вагоме місце посідає привласнення, заволодіння військовим майном шля-

хом зловживання службовим становищем, вчинене військовою службовою 

особою.  

Слід зауважити, що проблематика військових злочинів з позиції наук 

кримінально-правового та криміналістичного циклу, була предметом дос-

лідження С.В. Албула,Г.В. Андрусів,І.Ю. Білого, Ю.М. Берези, В.П. Бодаєвсь-

кого, В.Г. Волчок, А.А. Задояна ,В.М. Калтигіна,М.І. Карпенка, А.І. Лобанова, 

В.П. Панова, М. С. Туркота, Н.І. Щегеля та інших. Результати їхніх робіт ма-

ють окремі спірні й дискусійні питання, дослідження проведені без ураху-

вання змін у кримінальному процесуальному законодавстві та сучасних 

тенденцій досудового розслідування. 

Як свідчить статистика, за даними Офісу Генерального прокуратури 

України, у 2013 р. зареєстровано 95 фактів досліджуваного кримінального 

правопорушення, заякимиу54випадкахбулоскладено обвинувальні акти, у 

2014 р.–288(62 обвинувальні акти),2015 р.–191(обвинувальні акти - 68), у 

2016 р. – 177 (обвинувальні акти - 38), у 2017 р. – 248 (обвинувальні акти - 

38); у 2018 р. – 132 (обвинувальні акти - 16); у 2019 р. – 236 (обвинувальні 

акти - 19); протягом січня – серпня 2020 р. – 154 (обвинувальні акти - 8)[1]. 

Тобто кількість зазначених діянь протягом останніх років лише збільшу-

ється, а число доведених до суду фактів – зменшується, адже із зареєстро-

ваних правопорушень лише 15-20 % завершуються складанням обвинува-

льного акта.  

Криміналістична характеристика є невід’ємним елементом методики 

розслідування будь якого кримінального правопорушення, що досліджу-

валася багатьма вченими-криміналістами. 

Так, до прикладу М.В. Салтевський, вважає, що криміналістична хара-
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ктеристика – це інформаційна модель, що становить якісно-кількісну сис-

тему опису типових ознак конкретного виду (групи) злочинів [2, с. 418–

419]. 

Ми ж підтримуємо думку А. Ф.Волобуєва та вважаємо, що криміналісти-

чна характеристика злочинів може бути визначена як структурний елемент 

окремої методики розслідування, що утворює систему відомостей про елеме-

нти механізму вчинення злочинів певного виду чи групи, в яких відобража-

ються закономірні зв’язки між цими елементами і які використовуються для 

розробки наукових рекомендацій, а також побудування і перевірки версій під 

час розслідування конкретних злочинів» 3, с. 50. 

Розглядаючи криміналістичну характеристику привласнення, заво-

лодіння військовим майном шляхом зловживання службовим становищем, 

вважаємо, що особа злочинця є обов’язковим її елементом, що потребує 

ґрунтовного вивчення. Розглядаючи особу злочинця кримінального пра-

вопорушення, передбаченого ч.2 ст. 410 КК України, такою є військова 

службова особа. Такою є військова службова особа. 

Так, М.С. Туркот під військовими службовими особами розуміє війсь-

кових начальників, а також інших військовослужбовців, які обіймають по-

стійно чи тимчасово посади, пов’язані з виконанням організаційно-

розпорядчих або адміністративно-господарських обов’язків, або викону-

ють такі обов’язки за спеціальним дорученням повноважного команду-

вання, вказівкою на представника влади – військовослужбовця [4, c. 11].  

Поділяємо думку М.І. Карпенка, який військовими службовими осо-

бами вважає військових командирів і начальників, а також інші військово-

службовців, які постійно, тимчасово, або за спеціальним повноваженням 

здійснюють функції представників влади, а також обіймають постійно чи 

тимчасово посади, пов’язані з виконанням організаційно-розпорядчих або 

адміністративно-господарських обов’язків або виконують такі обов’язки 

за спеціальним дорученням повноважного командування [5, c. 163]. 

А. Н. Халіков стверджує, що саме наявність повноважень (тобто служ-

бове становище) у злочинця створює специфічне посадове середовище ха-

рактеристики злочинів. Особистість злочинця має визначальне значення у 

характеристиці злочинів, які вчиняються службовими особами, через ная-

вність у нього службових повноважень, без яких склад злочину буде відсу-

тній. А. Н. Халіков наголошує, що службові повноваження визначають зло-

чинця, оскільки тягнуть створення цільових установок та умислу, який ре-

алізується в механізмі та способі вчинення злочину, а також в інших еле-

ментах злочину 6, с. 86. 
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Досліджуючи військову службову особу як особу злочинця, що наді-

лена сукупністю особистих ознак, які можуть бути умовно розподілені в 

чотири основні групи: 1) відомості про ознаки, які характеризують служ-

бове становище особи; 2) відомості, що характеризують обов’язок особи до 

військової служби; 3) дані про форму вини службової особи та інших озна-

ках (мотив, ціль та інші обставини); 4) дані про обставини, які характери-

зують особу злочинця та відображують причини і умови, які сприяли вчи-

ненню злочину та інші. 

Таким чином, особа злочинця у криміналістичній характеристиці 

кримінального правопорушення, передбаченого ч. 2 ст. 410 КК України 

займає центральне місце та наділена специфічними ознаками відношення 

до військової служби, в результаті чого її можна вважати військовою служ-

бовою особою. Така особа наділена специфічними ознаками та перебуває у 

тісному взаємозв’язку з іншими елементами криміналістичної характери-

стики досліджуваного виду кримінального правопорушення. 
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ПРОФЕСІЙНО-ЕТИЧНІ ВИМОГИ ДО ПРОКУРОРА  

В ХОДІ ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ 

 

Підгрунтям будь якої юридичної професії є морально-етичні норми її 

здійснення. Не є винятком і прокурорська діяльність,  яка за своєю суттю 

та значенням вважається авторитетною, і такою, що покликана стояти на 

сторожі захисту прав та законних інтересів осіб, держави та суспільства в 

цілому.  

Етичні вимоги до поведінки прокурора – це така модель його поведін-

ки, яка перш за все відповідає загальноприйнятим нормам моралі, і яка дає 

можливість сформувати  позитивне уявлення про прокуратуру як орган та 

його працівників зокрема.  

Загальні вимоги до поведінки прокурорів та їх професійної етики міс-

тяться у багатьох нормативно-правових актах, в тому числі і міжнародних. 

Зокрема серед них варто виділити: Конвенцію про захист прав людини та 

основоположних свобод, окремі рішення Європейського Суду з прав люди-

ни, Керівні принципи ООН щодо ролі прокурорів, Стандарти професійної 

відповідальності та виклади основних обов'язків і прав прокурорів, Буда-

пештські принципи (Європейські інструкції з питань етики та поведінки 

прокурорів) тощо.  На національному рівні перш за все варто згадати Ко-

декс професійної етики та поведінки прокурорів від 27.04.2017 року, який 

власне визначає ті основні принципи, правила поведінки, моральні та ети-

чні норми, якими прокурори повинні керуватись здійснюючи свою діяль-

ність, в тому числі  поза службою. Кодекс містить доволі широке коло ви-

мог до прокурорів, в тому числі й необхідність здійснювати свої повнова-

ження виходячи із загальноприйнятих принципів моралі, сумлінно та ком-

петентно здійснювати свої обов’язки тощо. Також  прокурору важливо не 

допускати такої поведінки, що може зашкодити його репутації, а саме про-

явів суб’єктивного ставлення до будь яких осіб зважаючи на свої ідеологі-

чні, релігійні або інші особисті погляди чи переконання. Тобто важливо не 

скомпрометувати звання прокурора, не допускати дій, висловлювань і по-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_004
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_004
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ведінки, які можуть зашкодити його репутації та авторитету прокуратури, 

викликати негативний суспільний резонанс тощо[1]. 

В ході досудового розслідування прокурор виконує важливу функцію – 

процесуального керівництва, суть якої окрім реалізації тих повноважень, 

які на нього покладені кримінальним процесуальним законом, полягає і в 

тому, щоб виконувати свої службові обов’язки настільки сумлінно, що б 

дало змогу сприяти підвищенню авторитету прокуратури, зміцнювати до-

віру до цього органу та бути прикладом для тих органів, на які покладено 

обов’язок проводити досудове розслідування. Оскільки під час процесуа-

льного керівництва досудовим розслідуванням прокурору доводиться спі-

лкуватись та взаємодіяти із широким колом його учасників, важливим для 

прокурора є виваженість та вміння знайти підхід до кожного, проявляти 

тактовність, однак одночасно демонструвати компетентність. Також важ-

ливою вимогою до прокурора є об’єктивність – принцип настільки юриди-

чний, наскільки і етичний. За будь-яких обставин прокурор повинен бути 

справедливим. Тільки тверда переконаність у винуватості обвинувачено-

го, заснована на об’єктивному, повному дослідженні всіх обставин справи, 

надає прокурору юридичне і моральне право наполягати на його засу-

дженні. Вимога об’єктивності визначає не тільки правову позицію проку-

рора в судовому розгляді, але і його поведінку в процесі, зокрема, і став-

лення до сторони захисту[2, с. 76].  

Прокурорська діяльність в ході досудового розслідування повинна 

грунтуватись на принципах верховенства права та законності, поваги до 

прав і свобод людини і громадянина, в тому числі дотримання принципу 

рівності учасників, презумпції невинуватості. Незважаючи на свій статус і 

належність до сторони обвинувачення, прокурору слід діяти справедливо, 

неупереджено та об'єктивно, одночасно намагаючись уникнути сприяння 

певній стороні.  Виходячи із дотримання принципу презумпції невинува-

тості, прокурор повинен бути доволі стриманим у своїх судженнях та ви-

словлюваннях, не поводитись із особою, вина якої ще не доведена вироком 

суду, що набрав законної сили, як з винуватою, а також слід враховувати 

всі обставини, які свідчать як про винуватість підозрюваного (обвинува-

ченого), так і можуть свідчити на його користь.  

Для прокурора недопустимою є непристойна поведінка, тобто така, що 

свідчить про відсутність виховання та особистої культури. Перш за все, 

прокурор повинен ставитися до людей справедливо, уважно, доброзичли-

во, згідно зі загальнолюдськими принципами моралі, не допускаючи будь 

яких проявів дискримінації. Для того, щоб в учасників кримінального про-
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вадження сформувалась довіра до прокурора, слід постійно дбати про свою 

підвищення свого авторитету,  а саме підвищувати компетентність, не по-

рочити професійну честь і гідність. Одним із важливих принципів діяльно-

сті прокурора є повага до незалежності суддів, що означає заборону публі-

чних висловлювань щодо правосудності судових рішень, їх критика тощо 

(за винятком встановленого законом порядку їх оскарження).  

Отже, важливою видається усвідомлена робота прокурора над форму-

ванням морально-етичних якостей, тобто самовиховання,  із одночасним 

подоланням негативних рис, які можуть проявлятись через, наприклад, 

професійну деформацію, яка розуміється, як «комплекс негативних змін у 

структурі особистості, що виникають під впливом змісту, організації та 

умов службової діяльності» [3, с. 167]. Власне окремі прояви професійної 

деформації прокурорів випливають саме із характеру та своєрідності його 

діяльності, яка полягає в тому, що прокурор виконує свою роботу строго в 

межах визначених законом і під пильною увагою громадськості, що власне 

спричиняє навантаження як на його психіку, так і на ефективність його 

роботи певною мірою. Окрім того, такі фактори, як ненормований робочий 

день, велике навантаження, постійне спілкування із різноманітними кате-

горіями громадян, доволі високий рівень відповідальності за власні дії та 

рішення, процесуальна самостійність призводять до професійного виго-

рання. Все це зумовлює необхідність психологічної підтримки працівників 

та роботи з ними у цьому напрямку, а також посиленої уваги саме етико-

психологічній підготовці майбутніх прокурорів на етапі проходження ни-

ми кваліфікаційного іспиту  та при проходженні спеціальної підготовки в 

Тренінговому центрі прокурорів України. 
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Е-СУДОЧИНСТВО В УКРАЇНІ: ПЕРСПЕКТИВИ ВПРОВАДЖЕННЯ 

 

Сучасні інформаційні технології проникли фактично в усі сфери люд-

ської життєдіяльності, у тому числі у діяльність державних інституцій, по-

кликаних реалізовувати завдання кримінального провадження. Справед-

ливо зауважує О.Берназюк, запровадження та забезпечення належного 

функціонування системи електронного судочинства сьогодні вважається 

потребою інформаційного суспільства, звичайною вимогою, яка є не-

від’ємною від понять «справедливе», «ефективне», «доступне» правосуддя 

[1, с. 16].  

Об’єктивна необхідність функціонування електронного судочинства 

обумовлена такими важливими факторами: 

 пошук нових механізмів вдосконалення судового процесу, за-

безпечення основних принципів судочинства; 

 загальний реформаційний тренд масового використання циф-

рових технологій у взаємовідносинах між державою та приватною особою 

(електронні реєстри, електронне декларування, тощо); 

 особливості людської природи, яка прагне власного комфорту, 

в тому числі й у сфері правосуддя; 

 різке зростання динаміки суспільних відносин, особливо у сфері 

господарювання; 

 стрімкий розвиток технологій, який забезпечив можливість об-

робки, зберігання та передачі великих обсягів інформації в цифровій фор-

мі [2]. 

Сьогодні е-судочинство (е-правосуддя) розглядається як важливий 

інноваційний інструмент, здатний оптимізувати механізм захисту прав та 
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свобод людини, інтересів суспільства та держави, забезпечити стабіль-

ність та безпеку, ефективну протидію злочинності завдяки тим перевагам, 

які пропонують ІТ-розробники. Зокрема до таких відносять: оперативність 

документообігу; доступність рішень, інших даних; ефективна комунікація 

за посередництва е-пошти, смс-повідомлень про важливі події; економія 

часу для пошуку, передачі та обробки даних; економія витрат на друк па-

перових документів та організацію їх обігу; об’єктивність при розподілі 

справ у суді; вища якість цифрової фіксації засідань; можливість організа-

ції дистанційних засідань та багато ін. 

Важливим кроком вперед у процесі розвитку е-судочинства в Україні 

стала розробка Міжвідомчою робочою групою Державної судової адмініст-

рації Концепції електронного суду України (e-court) та проект відповідних 

змін до законодавства. Ключова ідея полягає у формуванні надійного, дос-

тупного та ефективного механізму подачі позовів з віддаленого 

комп’ютера (автоматизованого робочого місця), відправку документів в 

електронному вигляді, обмін даними про справи та документів між авто-

матизованими системами різних виробників [3, с. 139143]. 

Основний принцип «електронного судочинства», як стверджує В. Пе-

тренко, полягає в налагодженні процесу оперативного обміну документа-

ми та інформацією в електронному вигляді між судовими установами, уча-

сниками судового процесу, а також іншими державними структурами з ме-

тою забезпечення ефективного та неупередженого правосуддя в Україні. 

Запровадження сучасних інформаційних технологій у судочинство дозво-

лить ефективніше і раціональніше вибудовувати внутрішні організаційно-

процесуальні відносини як між судами та усередині судів, так і між судами 

та громадянами та організаціями. При цьому необхідно акцентувати увагу 

на правильному визначенні пріоритетів, виходячи з того, що для судді за-

стосування інформаційних технологій у судочинстві не є самоціллю, а слу-

жить лише ефективне та новим засобом вирішення основних завданням 

правосуддя [4, с.7478]. 

Ще однією новелою, яка забезпечує перехід до інтегрованої елект-

ронної процесуальної форми, є запровадження поняття електронних дока-

зів, що містять інформацію в цифровій формі (тексти, фото, відео- та аудіо-

записи, схеми, карти, плани, дані сайтів, електронних профілів у соціаль-

них мережах, повідомлення тощо). Вони можуть зберігатися, зокрема, на 

портативних пристроях (картах пам’яті, мобільних телефонах тощо), сер-

верах, у системах резервного копіювання, інших місцях збереження даних 

в електронній формі. Фактично ми входимо в так звану «еру цифрових до-
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казів», що потребує окремої уваги і на рівні науково-теоретичного обґрун-

тування, і на рівні практичного використання для реалізації цілей кримі-

нального провадження.    

Вчені звертають увагу, що сьогодні доцільно здійснювати подальший 

розвиток моделі електронного суду за наступними напрямами:  

 визначити пріоритетною у сфері гуманітарної політики страте-

гію впровадження інформаційно-телекомунікаційної системи у судову гіл-

ку влади, як і в цілому політики щодо державного електронного урядуван-

ня; 

 підвищити доступність мережі Інтернет пересічним громадя-

нам, провести інформаційну просвітницьку кампанію про можливості й 

переваги електронних сервісів у судочинстві; 

 активізувати наукове осмислення суті е-судочинства, його по-

тенційних ризиків та переваг, аналізу законодавства на предмет необхід-

ності змін і доповнень; 

 забезпечити належне правове та фінансове підґрунтя іннова-

ційного реформування системи судочинства [5, с. 150154]. 

Підсумовуючи, погодимось з позицією, що розширення можливостей 

здійснення судочинства із застосуванням інформаційних технологій, зок-

рема вчинення усіх процесуальних дій через засоби електронного зв’язку з 

відповідними механізмами ідентифікації та безпеки можна визнати ви-

правданим рішенням, що створить умови для наближення українського 

судочинства до загальносвітових тенденцій удосконалення процесуальної 

форми відправлення правосуддя [6]. У кримінальному провадженні це 

означатиме, що значно скоротяться строки притягнення до відповідаль-

ності винуватих осіб, пришвидшиться відновлення порушених прав поте-

рпілих та відшкодування шкоди, посилення дієвості засад. У підсумку ма-

тимемо результат позитивної оцінки суспільством усієї системи криміна-

льного судочинства як дієвої та ефективної, а також зростання рівня дові-

ри до всієї системи правоохоронних та судових органів.   
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КРИМІНАЛІСТИЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА  

ПРОТИПРАВНОГО ЗАВОЛОДІННЯ МАЙНОМ  

ПІДПРИЄМСТВ, УСТАНОВ, ОРГАНІЗАЦІЙ:  

ХТО ХОВАЄТЬСЯ ЗА МАСКОЮ РЕЙДЕРА? 

 

Криміналістична характеристика протиправного заволодіння май-

ном підприємств, установ, організацій (далі  рейдерство) відображає ін-

формаційну модель найбільш суттєвих відомостей про можливі способи 

готування, вчинення та приховування злочину; типову особу злочинця 

(злочинців) та типову особу потерпілого (потерпілих); типові обстановку, 

час, місце та сліди. Використання таких даних дозволяє правоохоронним 

органам при наявності повідомлень про злочин під час прийняття проце-
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суальних рішень комплексно оцінити ситуацію, забезпечити оперативне 

реагування та збір доказової інформації, блокувати способи протидії розс-

лідування, здійснити аналіз можливих кримінальних та корупційних 

зв’язків, нівелювати ризики втрати доказів,  виробити стратегію ефектив-

ної профілактики. Це в теорії. У практиці, на жаль, сьогодні маємо невтіш-

ну статистику, яка засвідчує вкрай малу кількість ухвалених обвинуваль-

них вироків у Єдиному державному реєстрі судових рішень в той час, коли 

бізнес регулярно сигналізує про рейдерські атаки. Метою пропонованого 

дослідження є з’ясування хто є типовими рейдерами сьогодні в Україні. 

У цій категорії кримінальних правопорушень слід розрізняти два рі-

вні особи злочинця: рівень замовника і рівень рейдера.  Втім слід звернути 

увагу на дві суттєві позиції: по-перше, інколи обидві ролі поєднує одна 

особа (замовник відсутній, оскільки сам рейдер діє у власних цілях); по-

друге, якщо ж і наявна інформація про замовника, для правоохоронних ор-

ганів встановити зв’язок між замовниками і рейдерами є досить складним 

завданням.  

І. Рівень замовника. Це особа,  зацікавлена у незаконному погли-

нанні та захопленні майна та інших цінних активів підприємств, установ, 

організацій, яка може мати різні мотиви: мотив корисливий – отримання 

майна та інших активів «за безцінь» з метою подальшої реалізації для вла-

сного збагачення (такому збуту, за звичай, підлягають будинки, споруди, 

металоконструкції, технічне, лабораторне та інше обладнання, транспорт 

тощо); мотив споживацький  отримання можливості користуватися пев-

ними ресурсами (земельними, водними, лісовими тощо), мати ексклюзив-

ний доступ до родовищ корисних копалин на певній ділянці території; 

мотив усунення конкурента – здобуття  монопольного становища на рин-

ку; мотив господарський  бажання провадити господарську діяльності 

або передачі третім особа для провадження господарської діяльності на 

підставі законного правочину. Замовник фінансує рейдерство, що за дани-

ми експертів залежить від потужності підприємства-мети і може сягати від 

100 тисяч до 1 мільйона доларів США [1, с. 398].  

Замовників можна розділити на наступні групи:  

залежно від сфери діяльності замовника:  

 представники бізнесу (фізичні особи підприємці; особи, які пред-

ставляють інтереси великих груп і компаній). Часто це особи, які є публіч-

но відомими власниками легального бізнесу;  

 представники влади (службові особи, які вчиняють кримінальне 

правопорушення з використанням свого службового становища, у тому 
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числі, народні депутати, працівники місцевих органів самоврядування, 

правоохоронних структур тощо). 

залежно від ступеня зацікавлення в рейдерстві: 

 особи з разовим інтересом (стали замовниками через один бізнес-

інтерес, пов’язаний з певною конкретною територією, ресурсами компанії, 

конкуренцією на ринку тощо); 

 особи з постійним інтересом (є замовниками періодично, мають 

постійне зацікавлення у незаконному поглинанні (захопленні) майна під-

приємств незалежно від території та виду господарської діяльності. Вони 

мають відпрацьовану схему, за якою діють та набувають у протиправний 

спосіб майно по всій країні. Їхнім пріоритетом при виборі об’єкта рейдер-

ської атаки є наявність обставин, які уможливлюють застосування проду-

маної схеми).   

ІІ. Рівень виконавця. Виконавцем найчастіше є фізична особа, яка 

надає рейдерські послуги або представники юридичної особи, що виконує 

замовлення протиправного захоплення майна підприємств, установ, орга-

нізацій. Рейдерів також можна класифікувати за наступними критеріями:  

залежно від підпорядкованості:   

 потужні фінансово-промислові групи, холдинги, інші об’єднання 

підприємства, які діють у власних інтересах; 

 рейдери  представники компаній, які надають «рейдерські пос-

луги», рейдери-професіонали, які можуть навіть мати свій «послужний 

список» та «почерк» протиправної діяльності [2, с. 23]; ведуть власну базу 

«вразливих» підприємств; застосовують типову схему, наприклад, маніпу-

ляцій з акціями, даними в реєстрах, викупом боргових зобов’язань, дого-

ворами оренди пайовиків і т.д. За неофіційними даними в Україні діє до 50 

таких рейдерських груп [3];  

 незалежні рейдери, які працюють самостійно за власні ресурси та 

отримують прибуток від проведення операції [4, с. 18]; 

 рейдери-новачки (це так звані ситуаційні рейдери), які вперше 

застосовують свої знання, можуть допускати грубі помилки, не мають до-

статнього прикриття або займаються поодиноким та несистемним рейде-

рством.  

залежно від розподілу ролей у рейдерській групі: 

 організатори – це особи, що ведуть переговори з потенційними 

змовниками рейдерських атак, визначають обсяг і терміни виплати вина-

городи, розподіляють ролі та розробляють план дій тощо. За своїми особи-

стими характеристиками, як правило, організатор  це лідер-стратег із пе-
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вним життєвим досвідом. 

 координатори  це підпорядковані організаторові керівники про-

міжної ланки, які мають у своєму підпорядкуванні інших осіб та відпові-

дають за певний, визначений організатором напрям роботи (логістичний 

напрям);  

 юристи  це кваліфіковані фахівці, що надають юридичні консу-

льтації, шукають прогалини в законодавстві, в статутній та іншій докуме-

нтації підприємства, готують пакети документів, у тому числі підроблені, 

ініціюють перевірки, здійснюють представництво інтересів замовника в 

державних інстанціях тощо;  

 економічні агенти  це економісти та інші спеціалісти у сфері бан-

ківської, корпоративної, господарської, аграрної чи іншої діяльності, які 

відповідальні за збір та аналіз інформації про об’єкт незаконного погли-

нання, стан кредиторської заборгованості, вартість майна, недоліки в сис-

темі безпеки корпоративних відносин, безпеки активів, відносин з орен-

додавцями та контрагентами, вивчають конфлікти в середині компанії 

тощо; 

 інформаційні агенти  це особи, які під час рейдерської атаки по-

ширюють недостовірну інформацію у ЗМІ та соціальних мережах про 

об’єкт рейдерства, боргові зобов’язання, недолугість управлінської діяль-

ності, «катастрофічні наслідки» залишення управління компанії без змін, 

особливо про загрозу екологічній безпеці, безробіття тощо (чорний PR), а з 

іншого боку формування позитивної думки про «нового власника» (білий 

PR); 

 агенти впливу  це особи, які мають корупційні зв’язки з впливо-

вими  службовими особами в органах державної влади або ж самі службові 

особи таких органів, які сприяють рейдерству шляхом використання свого 

службового становища та отримують за це винагороду; 

 силові агенти – це фізично розвинуті особи, як правило, спортив-

ної статури та спеціальною підготовкою, які на оплатній основі готові ви-

конувати доручення щодо захоплення будівель та споруд, протиправного 

впровадження пропускного режиму на ділянки певних територій, недопу-

щення збору врожаю або навпаки забезпечення охорони збору врожаю 

третіми особами у той час, коли законний власник позбавлений доступу до 

таких земель [4, с. 1819].  Часто серед силових агентів є представники 

кримінального світу, працівники інших підприємств, що є під керівницт-

вом замовників та/або рейдерів. Для реалізації поставлених цілей такі 

особи готові застосувати заходи фізичного насильства, пневматичну, хо-



32 

лодну, вогнепальну зброю, вибухові пристрої тощо. 

Рейдери можуть також укласти дійсні правочини з приватними охо-

ронними фірмами, які надають ліцензовані послуги охорони. За таких умов 

можуть бути представлені підроблені документи, а тому охоронна фірма, 

здійснюючи добросовісно умови договору фізичної охорони майна, транс-

портної техніки, промислового обладнання, приміщень, може не володіти 

інформацією про факт наявності протиправного умислу на вчинення кри-

мінального правопорушення.     
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ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ 

 

З часу проголошення України як правової, демократичної держави 

європейський курс розвитку простежується у всіх сферах суспільного жит-

тя країни. Положення КПК України 2012 року, як свого часу проголошува-

ли його розробники, пронизуються загальновизнаними міжнародно-

правовими стандарти, з огляду на що суттєвих процесуальних змін зазнала 
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і стадія досудового розслідування. У відповідності п. 5 ч. 1 ст. 3 КПК Украї-

ни, досудове розслідування, як стадія кримінального провадження, почи-

нається з моменту внесення відомостей про кримінальне правопорушення 

до Єдиного реєстру досудових розслідувань і закінчується закриттям кри-

мінального провадження або направленням до суду обвинувального акта, 

клопотання про застосування примусових заходів медичного або виховно-

го характеру, клопотання про звільнення особи від кримінальної відпові-

дальності. Відтак, досудове розслідування – це обов’язкова початкова ста-

дія кримінального провадження, призначена для розслідування вчинених 

чи підготовлених кримінальних правопорушень – злочинів і кримінальних 

проступків [1, с. 60].  

Як відмічається у наукових джерелах, атрибутами (ознаками) досу-

дового розслідування є: а) чітко визначене законом коло державних орга-

нів і посадових осіб (слідчий, детектив, дізнавач, керівник органу досудо-

вого розслідування, керівник органу дізнання, прокурор, співробітник 

оперативного підрозділу, слідчий суддя, суд); б) відповідний перелік про-

цесуальних повноважень учасників провадження; в) наявність осіб, які за-

хищають свої або представляють інтереси інших осіб у кримінальному 

провадженні (підозрюваний, обвинувачений, потерпілий, цивільний пози-

вач, цивільний відповідач, захисник, представник, законний представник); 

г) особи, які відіграють допоміжну роль у кримінальному провадженні (за-

явник, свідок, перекладач, спеціаліст, експерт, поняті); д) встановлений 

законом порядок проведення процесуальних дій та прийняття процесуа-

льних рішень; е) визначені законом завдання; є) чіткі процесуальні межі 

розслідування тощо [2, с. 54–57; 3, с. 30-31]. 

Виходячи з наведеного, можна визначити, що функціональна спря-

мованість досудового розслідування як початкової стадії досудового розс-

лідування знаходить свій прояв у декількох площинах. По-перше, соціальна 

– пов’язана з пріоритетністю захисту особи, суспільства та держави зага-

лом від кримінальних правопорушень, а також охороною прав, свобод та 

законних інтересів учасників кримінального провадження. По-друге, запо-

біжна – обов’язком кожної держави є протидія та розслідування криміна-

льних правопорушень з метою виявлення і притягнення до відповідально-

сті винних осіб. По-третє, відновлювана – поновлення прав та законних 

інтересів як потерпілого, цивільного позивача, так і осіб, котрі були неза-

конно притягнуті до відповідальності, незаконно затримані, піддані кату-

ванню, жорстокому, нелюдському або такому, що принижує гідність, пово-

дженню чи покаранню, зазнали погроз, утримувалися у принизливих умо-
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вах тощо, є одним із завдань держави. У зв’язку з цим, визначення характе-

ру і розміру завданих кримінальним правопорушенням шкоди (моральної, 

фізичної, майнової) має вельми важливе значення і є однією з обставин, 

що підлягають доказуванню у кримінальному провадженні. Більш того, 

досить актуальним питання сьогодення є запровадження правового меха-

нізму відшкодування (компенсації) збитків, які особа понесла внаслідок 

неефективного проведення досудового розслідування. Це є досить-таки 

важливим  питанням як для потерпілого, так і підозрюваного (обвинува-

ченого), оскільки на практиці відомі випадки, коли в результаті неефекти-

вного проведення досудового розслідування суд дійшов до висновку про 

наявність підстав для покладення на державу обов’язку відшкодувати по-

зивачу завдану моральну шкоду. Так, звертаючись до суду, позивач обґру-

нтувала свої вимоги не окремими фактами бездіяльності слідчих органів у 

межах кримінального провадження, а його неефективністю, безвідповіда-

льністю в цілому, оскільки протягом майже 16 років після початку розслі-

дування винна особа, яка була встановлена та затримана, так і не була 

притягнута до кримінальної відповідальності. Внаслідок такої ситуації 

останню було звільнено від кримінальної відповідальності у зв’язку із за-

кінченням строків давності [4]. У цьому ракурсі, по-перше, підлягають роз-

ширенню завдання кримінального провадження, зокрема шляхом допов-

нення положень щодо відшкодування (компенсація) шкоди, завданої кри-

мінальним правопорушенням, та реабілітації невинних. Як справедливо 

відмітив Д. В. Сімонович, з одного боку, це посилять гарантію захисту прав, 

свобод і законних інтересів учасників кримінального провадження. З ін-

шого – більш чітко визначать напрями кримінальної процесуальної діяль-

ності слідчого, прокурора, слідчого судді та суду, що сприятиме добросові-

сному виконанню покладених на них обов’язків[5, с. 48]. По-друге, слід удо-

сконалити положення Закону України «Про порядок відшкодування шко-

ди, завданої громадянинові незаконними діями органів, що здійснюють 

оперативно-розшукову діяльність, органів досудового розслідування, про-

куратури і суду», адже ним лише врегульовано правовідносини щодо від-

шкодування шкоди, завданої внаслідок незаконного притягнення особи до 

відповідальності. Тож, дія вказаного закону не поширюється на інших осіб, 

яким завдано шкоди внаслідок бездіяльності органу досудового розсліду-

вання та прокуратури, зокрема, потерпілого, цивільного позивача тощо. 
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Формування в Україні правової демократичної державі: передбачає 

всебічну охорону прав і свобод кожного громадянина. У ст. 3 Конституції 

України визначено, що людина, її життя, здоров’я, честь, гідність, недотор-

каність і безпека визначаються найвищою соціальною цінністю. Охорона 

цих прав громадянина набуває особливого значення при розслідуванні 

фактів смерті/загибелі та зникнення безвісти осіб у районах проведення 

Операції збройних сил. 

Відповідно до п. 1 ч. 2 ст. 242 КПК України слідчий або прокурор зо-

бов’язаний звернутися до експерта для проведення експертизи щодо 

встановлення причин смерті [1]. Як свідчить практика кримінальних про-

ваджень за фактом смерті / загибелі, зникнення безвісти у районах прове-

дення Операції збройних сил, проведення молекулярно-генетичної експе-

ртизи є обов’язковою слідчою (розшуковою) дією під час досудового розс-

лідування. 

Біологічні зразки для проведення експертизи відбираються у бать-

ків/дітей загиблого чи зниклого безвісти на підставі прийнятої слідчим чи 

прокурором постанови. В даному випадку необхідно наголосити на про-

блемі між повноваженнями слідчих органів Національної поліції України 

та Служби безпеки України, оскільки за фактами вчинення одних і тих са-

http://reyestr.court.gov.ua/
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мих кримінальних правопорушень підрозділи вказаних відомств розпочи-

нають кримінальні провадження та проводять слідчі (розшукові) дії. Про-

те результати їх проведення, які мають значення для обох кримінальних 

проваджень, містяться лише в матеріалах кримінального провадження то-

го органу, який ініціював проведення слідчої (розшукової) дії. 

На нашу думку, з метою уникнення дублювання повноважень право-

охоронних органів та забезпечення повноти досудового розслідування до-

цільно залишити виключно за органами Національної поліції України пов-

новаження з відібрання зразків ДНК та призначення молекулярно-

генетичної експертизи. 

ДНК-профіль, встановлений за результатами проведення молекуля-

рного дослідження, розміщується у центральному обліку генетичних оз-

нак людини, що ведеться у Державному науково-дослідному експертно-

криміналістичному центрі МВС України. Крім зазначених генетичних да-

них, дана база обліку містить також ДНК-профілі невстановлених трупів. 

Експертами, після отримання ДНК-профілів, здійснюється їх перевірка за 

базою обліку[2]. 

Якість проведення перевірки збігів ДНК-профілів у межах криміна-

льних проваджень викликає сумніви щодо об’єктивності отриманих ре-

зультатів. Так, зі слів потерпілої матерії солдата Я. між описом трупа та со-

лдата Я. прослідковуються неточності: форма, в яку був вдягнений зник-

лий солдат Я. не співпадає з формою загиблого; описана зубна формула за-

гиблого зовсім не співпадає з зубною формулою зниклого – у Я. є дуже спе-

цифічна реставрація зубів, яку спеціаліст не відзначив у висновку; у загиб-

лого була поранена ключиця та зафіксована пов’язкою, хоча солдат Я. не 

міг мати такої пов’язки, оскільки в ході бойових дій відстрілювався, прик-

риваючи інших солдат. 

В даному випадку потерпілій не було роз’яснено, чому був встанов-

лений збіг ДНК з двома різними трупами. Слідчий не звернув уваги на не-

точності у результатах судово-медичної на неточності у результатах судо-

во-медичної експертизи, що призвело до хибних висновків в межах досу-

дового розслідування. Подекуди наявними є недоліки у комунікації між 

співробітниками правоохоронного органу та потерпілими та іншими учас-

никами кримінального провадження. 

У разі виникнення в учасників кримінального провадження сумнівів 

щодо якості проведення молекулярно-генетичної експертизи, слідчі від-

хиляють клопотання щодо проведення повторного дослідження. Поло-

ження КПК України не містить визначення поняття повторної експертизи. 
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Суд має право своєю ухвалою доручити проведення експертизи експертній 

установі, експерту або експертам незалежно від наявності клопотання 

сторін кримінального провадження або потерпілого, якщо суду надані кі-

лька висновків експертів, які суперечать один одному, а допит експертів 

не дав змоги усунути виявлені суперечності (ч. 2 ст. 332 КПК України) 

[1].  При цьому статус такої експертизи у кримінальному процесуальному 

законодавстві не визначено. 

Пунктом 2.2 Інструкції про проведення судово-медичної експертизи, 

затвердженої Наказом Міністерства охорони здоров’я України № 6від 

17.01.1995 р., передбачено можливість призначення первинної, додаткової 

та повторної судово-медичної експертизи органом, що проводить дізнан-

ня, слідчим, прокурором[3]. Доводиться констатувати, що вказане поло-

ження підзаконного нормативно-правового акту жодним чином не підкрі-

плене нормою процесуального законодавства, яка б визначала повнова-

ження слідчого органу досудового розслідування. Тому зазвичай слідчі 

відмовляють потерпілим у проведенні повторної експертизи. Таким чи-

ном, відсутність можливості проведення ДНК-експертизи за повторною 

процедурою призводить до унеможливлення здійснити ідентифікацію тіла 

загиблого, що призводить до подальших серйозних моральних та душев-

них страждань. 

Відповідне ставлення до потерпілих, дезорганізація та неврегульо-

ваність, насамперед, негативно впливають на рідних та близьких загибло-

го, які проходять через сильні душевні страждання. У разі неефективності 

розслідування потерпілі вимушені проводити власне розслідування. За-

звичай намагаються особисто спілкуватися з представниками незаконних 

озброєних формувань та виїжджати самостійно у райони проведення Опе-

рації збройних сил, наражаючи себе на додаткові ризики. 

Окремо слід наголосити на етичності правоохоронних органів у разі 

наявності суперечливого висновку експерта. З письмових відповідей пра-

воохоронних органів потерпілим вбачається їх бажання якомога швидше 

закрити кримінальне провадження. Наприклад, коли існує висновок судо-

вого експерта, який стверджує про імовірність співпадіння ДНК-профілів у 

99,98 %, при тому, що знайдене тіло в дійсності не належить зниклій особі, 

протягом двох місяців з дня постановлення висновку потерпіла отримує 

письмові відповіді від трьох різних органів: перша з них стверджує, що 

зниклий знаходиться в полоні; друга висловлює співчуття у зв’язку із 

втратою рідної людини; третя вказує, що особа рахується зниклою безвіс-

ти. 
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Отже, за результатами аналізу чинного законодавства, матеріалів 

кримінальних проваджень, розпочатих порушених за фактами смер-

ті/загибелі та зникнення безвісти осіб у районах проведення Операції 

збройних сил, можемо зробити висновок щодо окремих порушень дотри-

мання вимог, встановлених кримінально процесуальними нормами, які 

регламентують процес здійснення досудового розслідування, та принци-

пів ефективного розслідування фактів позбавлення життя людини, вста-

новлених практикою Європейського суду з прав людини. Сподіваємось, 

окремі, висловлені нами міркування та запропоновані зміни до КПК спри-

ятимуть покращенню ситуації щодо розслідування означених криміналь-

них правопорушень. 
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АНАЛІЗ СЛІДІВ КРОВІ НА МІСЦІ ПОДІЇ (ЗАРУБІЖНА ПРАКТИКА) 

 

Кров є однією із найбільш важливих категорій біологічних слідів, які 

часто виявляються на місці насильницьких злочинів. Дослідження різних 

аспектів слідів крові, оцінка їх розташування, кількості, стану, кольору, 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/z0254-95#Text
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групових ознак (група, резус, наявність імуноглобулінів і т.д.) та ідентифі-

каційних ознак (генетичного профілю) може забезпечити об’єктивне з'я-

сування обставин події, відмежувати злочин від самоушкоджень або випа-

дкового збігу обставин, що виключає кримінальне переслідування. Багато 

цінної інформації можна отримати лише з однієї краплі крові, аналізуючи 

її біохімічні сполуки та морфологічні характеристики. Ретельне дослі-

дження такої групи біологічних слідів може підтвердити або спростувати 

інформацію про механізм злочину, наслідком якого стали різні форми ма-

люнка слідів крові на різних видах поверхонь [1]. Розглянемо докладніше 

зарубіжний досвід аналізу схем утворення кров’яних  слідів. 

Відомо, що кров’яні сліди варіюються як за кількістю крові, так і за 

типом їх малюнка  від калюж крові навколо тіла, так і до бризок на стінах, 

а також до мікроскопічних частин на одязі підозрюваного. Форма малюнка 

кров'яних плям залежить від сили, що використовується для руху крові, а 

також від поверхні на яку вона потрапляє. Розбризкування вперед від вог-

непальної рани, як правило, утворює менші крапельки, що розповсюджу-

ються на широкій ділянці, тоді як бризки від удару утворюватимуть більші 

краплі і буде спостерігатися більша концентрація в областях, безпосеред-

ньо прилеглих до дії. 

Оскільки крові притаманний поверхневий натяг або когезійні сили (в 

перекладі з лат. cohaesus  зв'язаний, зчеплений), які діють як «зовнішня 

шкіра», тому крапля крові, опущена під кутом 90°, утворює майже ідеальну 

сферичну форму. Гладка поверхня, така як плитка або лінолеум, спричи-

нить незначні спотворення цієї сферичної форми, тоді як більш груба по-

верхня, така як килим або бетон, порушує поверхневий натяг і змушує 

краплю розпадатися на частини. 

Зразки крові на місці події можна аналізувати завдяки вилученню 

забруднених поверхонь або матеріали, фотографуючи плями, висушуючи 

та упаковуючи забруднені предмети [2]. Аналіз плям крові (Blood stain 

pattern analysis)  це інтерпретація слідів крові на місці злочину з метою 

відтворення дій, що спричинили кровопролиття. Аналітики досліджують 

розмір, форму, розподіл та місце розташування кров’яних слідів, щоб дати 

висновок про те, що сталося. Такий аналіз ґрунтується на засадах біології 

(вивчення крові), фізики (аналіз фізичних властивостей: згуртованість, 

капілярна дія та швидкість) та математики (застосування знань щодо гео-

метрії, відстаней та кутів), щоб допомогти слідчим відповісти на запитан-

ня, які стосуються події злочину [3]. 

https://uk.wikipedia.org/wiki/%D0%9B%D0%B0%D1%82%D0%B8%D0%BD%D1%81%D1%8C%D0%BA%D0%B0_%D0%BC%D0%BE%D0%B2%D0%B0
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Аналіз слідів крові проводиться у два етапи: аналіз всієї картини слі-

дів та реконструкція. 

1. Аналіз картини слідів дозволяє встановити фізичні характеристики 

малюнків, включаючи розмір, форму, кількість, загальний вигляд, розта-

шування та текстуру поверхні, де знайдені плями. Експерти інтерпретують 

виявлену картину слідів з позиції причино-наслідкових зв’язків, спів став-

ляючи з уже відомими науці та практиці шаблонами, що дає змогу будува-

ти версії стосовно механізму їх появи на місці події. 

2. Реконструкція використовує дані попереднього етапу аналізу, щоб 

дати контекстуальне пояснення появи саме таких слідів на місці події і ра-

зом з тим дати відповіді на питання: який вид злочину стався; з якої час-

тини тіла сталася кровотеча; сліди крові походили від жертви чи когось 

іншого; чи впливали інші фактори на механізм появи саме таких слідів 

крові? 

Щоб допомогти реконструювати події, що спричинили кровопролит-

тя, зарубіжні аналітики слідів крові використовують такі показники як на-

прямок і кут розбризкування для встановлення збіжних місць (початкова 

точка кровопролиття) та місця походження (оцінка того, де потерпілий та 

підозрюваний знаходились один відносно другого під час кровопролиття). 

Цей процес схожий до візирування при дослідженні балістичних слідів і 

передбачає встановлення «зони сходження» та «зони походження». 

Щоб знайти «зону сходження», експерти зазвичай використовують 

яскраву нитку для створення прямих ліній через довгу вісь окремих кра-

пель, дотримуючись певного кута ймовірного удару вздовж плоскої пло-

щини, наприклад, підлоги або стіни, де краплі знайдені. Вважається, що у 

місці перетину експериментальних ниток знаходилася жертва в момент 

появи біологічних слідів. 

Щоб знайти «зону походження», фахівці використовують подібний 

метод, але додають розрахунки висоти. Це створює тривимірну оцінку міс-

ця знаходження жертви, коли створювалися краплі. Наприклад, якщо «зо-

на походження» визначена лише на 60 см вище над «зоною сходження» на 

підлозі, аналітик може припустити, що жертва лежала або сиділа на підло-

зі. Якщо вона знаходиться на 1,5 м над «зоною сходження», то припуска-

ється, що жертва могла стояти [2]. 

Одразу після фотографування та документування місця злочину ана-

літик слідів крові або ж слідчий розміщує контрольні точки біля бризок 

крові і відбирає окремі плями для аналізу. Дослідник проводить лінію, що 

простягається вздовж шляху або довжини осі кожної обраної плями. Пло-
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ща, де ці лінії перетинаються, називається площею конвергенції, що вказує 

на приблизну висоту інциденту, що спричинив кровопролиття. Тоді фахі-

вець вимірює довжину та ширину кожної плями, обчислює кут, під яким 

крапля появилась на поверхні і розпочинає процес натягування ниток, при 

якому один кінець нитки кріпиться до плями в точці контакту з поверх-

нею, а інший  кріпиться на стійкому статичному предметі. Як тільки кіль-

ка рядків ниток закріплені, «зона походження» стає видимою. Цей склад-

ний процес створює тривимірну модель, яка вказує, де на той момент зна-

ходилась жертва [4]. 

Підсумуємо сказане. Дослідження слідів крові на місці події  це 

складний, цілеспрямований, багатоетапний процес, в результаті якого мо-

жна отримати вагомий комплекс інформації про кримінальне правопору-

шення, зокрема, місце розташування потерпілого в момент ушкодження, 

місце розташування злочинця та причинно-наслідкові зв’язки. Наступним 

етапом вивчення таких слідів є лабораторні дослідження, які дозволяють 

встановити групові та ідентифікаційні ознаки. І якщо лабораторні дослі-

дження, за звичай, можна провести повторно, то схему слідів крові на місці 

події швидше за все не вдасться, оскільки з часом такі сліди можуть бути 

зруйновані або цілком  знищені. Приміром, у приміщенні, де стався злочин, 

проживає сім’я померлого, що виключає можливість тривалої заборони до-

ступу. Інший приклад: злочин стався на відкритій ділянці місцевості, сліди 

крові виявлені на автомобілі, асфальтованому покритті. Тривала консер-

вація таких слідів в польових умовах неможлива, тому за несприятливої 

погоди такі сліди легко руйнуються та знищуються. Відтак вкрай важливо 

вміти використовувати всі відомі науці та практиці засоби та прийоми 

ефективної фото-, відеофіксації та дослідження схеми слідів крові на місці 

події, отримання максимальної кількості релевантної до події злочину ін-

формації.   
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ІДЕНТИФІКАЦІЯ НЕВПІЗНАНИХ ТРУПІВ ВИЯВЛЕНИХ  

У ЗОНІ ПРОВЕДЕННЯ ОПЕРАЦІЇ ОБ’ЄДНАНИХ СИЛ 

 

В умовах проведення Операції об’єднаних сил(далі - ООС) особливо 

складним є розшук зниклих безвісти осіб, викрадених або захоплених у 

полон та вжиття заходів з розкриття та розслідування кримінальних пра-

вопорушень, пов’язаних з викраденням або захопленням громадян неза-

конними формуваннями, реагування за фактами зникнення безвісти лю-

дей у районах проведення ООС на території Донецької та Луганської обла-

стей. Часто означені кримінальні правопорушення ускладнюються відсут-

ністю особи (трупа), а у разі наявності трупа - необхідністю встановлення 

його особи чи ідентифікації останків трупа. З огляду на викладене, досить 

актуальним та потребує додаткового висвітлення питання ідентифікації 

невпізнаних трупів, виявлених у зоні проведення ООС. 

Перший етап ідентифікації невпізнаного трупа - це встановлення йо-

го генетичних ознак, що можливе шляхом проведення молекулярно-

генетичної експертизи. Так, за кожним фактом виявлення невпізнаного 

трупа має бути розпочато кримінальне провадження, в рамках якого з не-

впізнаного трупа у закладах судово-медичної експертизи, де зберігаються 

трупи, відбираються зразки біологічного походження. За вказаними зраз-

ками слідчими призначаються молекулярно-генетичні експертизи з метою 

встановлення їх генетичних ознак. 

Після проведення вказаної експертизи та встановлення ДНК-

профілю особи невпізнаного трупа, ДНК-картки з генетичними ознаками 

невстановлених тіл загиблих направляються до Державного науково-

https://www.youtube.com/watch?v=3jFKZaSeNjg&feature=emb_title
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дослідного експертно-криміналістичного центру МВС України для помі-

щення до центрального автоматизованого обліку генетичних ознак люди-

ни МС-LAB під унікальним ідентифікатором, який присвоюється СМЕ під 

час реєстрації невстановленого та подальшої їх перевірки на співпадіння. 

Наступним етапом є встановлення генетичних ознак родичів зник-

лих осіб. З метою найбільш ефективної роботи щодо отримання біологіч-

них зразків у родичів зниклих в зоні проведення АТО осіб, у кожному обла-

сному управлінні поліції створено робочі групи, які будуть займатися 

прийняттям заяв про безвісне зникнення, викрадення чи взяття в полон 

громадян, негайним відкриттям кримінальних проваджень, відібранням у 

родичів зниклих осіб біологічних зразків та призначенням відповідних 

експертиз. 

Слід наголосити, що біологічні зразки відбираються у близьких ро-

дичів безвісти зниклих осіб (мати, батько, брат, сестра, діти безвісти зник-

лої особи), оскільки лише їх зразки придатні для встановлення спорідне-

ності з невпізнаним трупом. У зв’язку з цим, саме вказаним особам бажано 

прибувати для подачі заяви про зникнення та надання біологічних зразків. 

З метою розкриття і розслідування злочинів органами досудового 

розслідування, проведення експертних молекулярно-генетичних дослі-

джень, в осіб, що направляються на перевірку причетності до злочину, у 

тому числі ідентифікації особи, відбираються біологічні зразки, серед яких 

найпоширенішими є зразки букального епітелію, тобто клітини епітелію 

ротової порожнини. Перевагами даного біологічного матеріалу є: низька 

вартість витратних матеріалів для його відібрання (чисті ватні палички, 

паперові конверти, гумові рукавиці); зручність та простота відбору. 

Відбір зразків букального епітелію проводять за допомогою стери-

льних (чистих) ватних паличок, які є доступними для споживачів. Відбір не 

потребує залучення фахівців медичних установ, оскільки сама процедура 

відбору є не інвазивною (без втручання в організм людини) і не потребує 

спеціальних вмінь та навичок, тому відбір зразків букального епітелію 

можливо здійснити самостійно, без участі відповідного фахівця. Викорис-

тання звичайних ватних паличок збільшує ризик контамінації зразка, 

оскільки стерильною є лише перша ватна паличка після відкриття упаков-

ки, тому доцільно використовувати ватні палички, які містяться в упаков-

ках з мінімальною кількістю, з метою уникнення перехресного забруднен-

ня. 

Родичі зниклих безвісти осіб, які звернулись до органів слідства, 

отримують постанову прокурора про відбір зразків, постанову пре призна-
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чення молекулярно-генетичної експертизи та запит на перевірку за облі-

ком генетичних ознак людини, в якому оформлюють дозвіл на обробку 

персональних даних та внесення їх до обліку. Для відбору біологічних зра-

зків у близьких родичів зниклих безвісти осіб, в якості спеціалістів можуть 

бути залучені фахівці: науково-дослідних установ судових експертиз Міні-

стерства юстиції України, судово-медичних установ та закладів Міністерс-

тва охорони здоров’я України; експертної служби Міністерства внутрішніх 

справ України, Міністерства оборони України, Служби безпеки України та 

Державної прикордонної служби України. 

Після завершення процедури відібрання зразків букального епітелію 

у близьких родичів безвісти зниклих осіб складається відповідний прото-

кол. Для здачі біологічних зразків, особі необхідно прибувати з паспортом 

(для дитини - свідоцтвом про народження), щоб особа, яка організовує 

відбирання біологічних зразків, звірила дані, вказані в постанові про відіб-

рання зразків, з паспортними даними осіб, чиї зразки будуть відбиратися. 

Після відібрання зразків призначається молекулярно-генетична екс-

пертиза, яка проводитиметься фахівцями Державного науково-дослідчого 

експертно-криміналістичного центра Міністерства внутрішніх справ Укра-

їни. Орієнтовний строк проведення вказаного виду експертиз становить 

до двох тижнів, але в залежності від кількості громадян, які нададуть зраз-

ки він може бути й тривалішим. 

За відсутності прямих родичів (батьків, дітей) або особистих речей 

безвісти зниклих осіб, але за наявності родичів по материнській лінії (бра-

тів, сестер, бабусь та ін.), слід призначати судові молекулярно-генетичні 

експертизи, у яких вирішувати питання пов’язані зі встановленням міто-

типів даних осіб та проводити їх порівняльне дослідження. Також, даний 

метод дослідження доцільно використовувати при підтвердженні біологі-

чної спорідненості, який встановлено в результаті дослідження аутосомної 

ДНК, коли серед родичів безвісти зниклої особи є лише мати.  

У випадку, коли серед родичів безвісти зниклої особи є лише батько, 

поряд з дослідженням аутосомної ДНК необхідно додатково проводити 

порівняльне дослідження ДНК-профілів Y-хромосом даних осіб. Також ко-

ли серед родичів безвісти зниклої особи е лише біологічні родичі по бать-

ківській лінії (брати, дідусь та ін.) слід призначати судові молекулярно-

генетичні експертизи з дослідженні Y-Xpoмocoм. 

Результатом проведення вказаної експертизи є встановлення ДНК-

профілю особи, який в автоматичному режимі перевіряється з профілями 

невпізнаних трупів, наявних у базі даних. У разі встановлення збігів негай-
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но інформується орган, який призначив відповідну експертизу та здійснює 

досудове розслідування, для подальшого інформування родичів загиблої 

особи. 

Насамкінець зазначимо, що перелік зазначених рекомендацій не є 

вичерпним, й у разі необхідності може бути використана додаткова довід-

никова інформація. 

 

 

Коморанець В.В. 

судовий експерт сектору досліджень зброї 

 відділу криміналістичних видів досліджень  

(Рівненський НДЕКЦ МВС України) 

 

ПІДКАЛІБЕРНІ КУЛІ ТА СПЕЦИФІКА ЇХ ДОСЛІДЖЕННЯ  

В СУДОВІЙ БАЛІСТИЦІ 

 

У процесі проведення судово-балістичних досліджень експертам до-

водиться працювати із значною кількістю різноманітних об’єктів певного 

ступеня складності про які існує достатньо інформації, але зустрічаються в 

експертній практиці і досить рідкісні та специфічні об’єкти, одні із таких – 

підкаліберні кулі.  

Протягом багатьох років власники гладко ствольної зброї під час по-

лювання активно використовують патрони спорядженні підкаліберними 

кулями. В світі розроблено десятки моделей куль даного типу, тому для 

всіх власників зброї, як новачків, так і досвідчених, корисно дізнатися про 

них якомога більше важливої інформації. 

Напевно,усімвідомо, що представляє собою звичайна куля – шматок 

свинцю, сталі, латуні або іншого металу, якому надано певну форму, приз-

начений для ураження різноманітних цілей. Якщо мова йде пропідкалібе-

рну кулю – це звичайна куля, що має врази менший діаметр ведучої части-

ни ніж діаметр ствола, з якого вона буде випущена. 

Снаряд невеликого калібру, що летить з високою швидкістю, має бі-

льшу кінетичну енергію, ніж крупнокаліберний снаряд, але щоб отримати 

високу швидкість після пострілу, необхідний більш потужний патрон. 

Підкаліберний боєприпас складається з метального снаряду, контей-

нера, метального заряду та гільзи. Діаметр контейнера дорівнює калібру 

зброї та виконує роль поршня при пострілі, розганяючи метальний снаряд. 
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Зазвичай контейнер виготовляється із легкосплавних матеріалів (полімер 

і т.п.). 

Підкаліберні кулі досить часто використовуються в боєприпасах до 

мисливської зброї 12-го калібру, оскільки такі кулі мають меншу масу, піс-

ля пострілу вони отримують велику кінетичну енергію і, відповідно їхда-

льність польоту збільшується. 

У випадку використання гладкоствольної зброї без дульного зву-

ження немає значення якою кулею стріляти, головне, щоб вона підходила 

по калібру. Проте, досить часто стволи мають звуження «Чоки» – це забез-

печує кращу кучність при стрільбі дробом та картеччю, тобто на виході зі 

сторони дульного зрізу діаметр ствола менший ніж по всій його довжині. В 

такому випадку, звичайна куля не підходить – під час пострілу ствол 

(стволи) може роздути чи навіть розірвати. 

Внаслідок таких випадків і розроблено спеціальні підкаліберні кулі, 

що легко проходять через ствол із звуженням, не завдаючи шкоди для 

зброї. 

Яскравим представником підкаліберних куль для гладкоствольної 

зброї є куля «Полева» [1], створена у 80-х роках на території СРСР 

(Мал.1, 2). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Малюнок 1, 2. Куля «Полева». 

Куля «Полева» складається із двох частин – головної та хвостової. Го-

ловна частина загострена, хвостова – у вигляді свинцевого стрижня дов-

жиною більше половини кулі. Центр кулі «Полева» зміщений до головної 

частини. На хвостову подовжену частину кріпиться пиж-стабілізатор, що 

надає кулі обертання, та не відділяється при вильоті зі ствола. Довжина 

стабілізатора дорівнює довжині кулі. 
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Особливість кулі в тому, що міцне та надійне скріплення головної її 

частини із стабілізатором відбувається під час пострілу в результаті дефо-

рмації свинцевої головної частини, що виникає через перенавантаження та 

прискорення. Куля відрізняється простою конструкцією. Проходження че-

рез дульні звуження типу «Чок» забезпечується полімерним контейнером, 

полімерним стабілізатором і тим, що діаметр кулі 2,5 мм менший ніж діа-

метр пижа. 

Так, куля «Полева» відрізняється високою швидкістю, в порівнянні із 

такими кулями як «Майєра», «Спутник», «Кировчанка», «Якана» та ін., а та-

кож точністю бою. Через невелику вагу, куля «Полева» має нижчу зупиня-

ючу дію, ніж інші кулі, проте, пробивна здатність кулі досить висока, за ра-

хунок великої швидкості. 

Серед відомих підкаліберних боєприпасів, що використовуються у 

великокаліберних нарізних гвинтівках та карабінах, є підкаліберні боє-

припаси калібру .308 Winchesterта .30-06 Springfieldіз полімерним контей-

нером, дані патрони відомі як «.22 Accelerator»[2, 3, 4]. Вони складаються із 

кулі калібру 5,6 мм (.22LR), поміщеної в полімерний контейнер, що дозво-

ляє вести вогонь із рушниць та карабінів великого калібру(Мал.3). 

 

 

 

Малюнок 3. Патрони споряджені кулями «.22 Accelerator». 

Боєприпас розроблений в 1977 році компанією «Remington» для стрі-

льби дичини під час полювання. В стандартну гільзу споряджалась м’яка 

куля калібру 5,6 мм масою 3,58 г в шестипелюстковому полімерному кон-

тейнері вагою 0,46 г, який в основі мав спеціальне заглиблення для неї. Пі-

сля пострілу контейнер відділявся приблизно на відстані 30-40 см від ду-

льного зрізу, а куля продовжувала рух з дуже великою швидкістю (Мал.4). 

 

 

 

 

 

 

 

 

Малюнок 4. Куля«.22 Accelerator» після вильоту з стволапострілу. 
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У випадку використання патрона калібру .30-06 Springfield початкова 

швидкість такої кулі становила 1243 м/с, а для патрона калібру .308 

Winchester початкова швидкість становила 1149 м/с. В каталозі фірми за 

1979 рік повідомлялося, що нарізи ствола надають при пострілі обертання 

всьому снаряду, а при вильоті зі ствола куля відділяється від контейнера. 

Спочатку патрон «.22 Accelerator» призначався виключно для полювання 

на малу дичину із використанням зброї калібру .300 Winchester, однак, ві-

домі модифікації для широко розповсюджених калібрів 30-30, .308 

Winchester та .30-06 Springfield. У всіх випадках використовуються кулі від 

патрона калібру 5,6 мм (.22LR). В порівнянні із базовим патроном викорис-

тання кулі «Accelerator» дає збільшення початкової швидкості приблизно 

на 30%, проте, точність на далекій відстані залишає бажати кращого. Аме-

риканські експерти зазначають, що за точністю ці патрони поступаються 

штатному патрону калібру 5,6 мм (.22LR) із високою початковою швидкіс-

тю, наприклад, такою, як .222 Remington. 

До основних завдань судово-балістичної експертизи відносяться 

встановлення виду, зразка (моделі) вогнепальної зброї за стріляними ку-

лями, гільзами, слідами пострілу, а також конкретного екземпляра зброї за 

стріляними кулями та гільзами, визначення можливості застосування для 

стрільби зброї та боєприпасів, встановлення однорідності патронів, куль, 

гільз, дробу, картечі, встановлення деяких обставин, пов’язаних із застосу-

ванням вогнепальної зброї. 

Найбільш складне дослідження – ідентифікація вогнепальної зброї за 

стріляними кулями та гільзами. Порівняльне дослідження слідів на кулі 

(гільзі), виявлених на місці події, та слідів на кулі (гільзі), отриманих екс-

периментальним шляхом, провадиться шляхом співставлення за допомо-

гою порівняльного мікроскопа та за збільшеними фотознімками. 

На кулі (при пострілі з нарізної зброї) утворюються сліди від стінок 

каналу ствола, що називаються нарізами. Кількість слідів (смуги) та їх на-

хил, щодо повздовжньої осі кулі, відповідають кількості та напрямку нарі-

зів каналу ствола. 

У випадках дослідження стріляних куль «.22 Accelerator» можуть ви-

никнути проблеми встановлення тотожності вогнепальної зброї: 

- на кулях не залишається слідів контактуіз каналом ствола, оскіль-

ки,діаметр контейнера дорівнює калібру зброї і безпосередньо він контак-

тує з внутрішньою поверхнею каналу ствола. При вильоті із ствола куля 

відділяється від контейнера; 

- калібр стріляної кулі не відповідає калібру зброї; 
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- збільшена швидкість польоту кулі, при контакті з перешкодою 

(ціллю), значно пошкоджує кулю. 

Враховуючи вищенаведене, перед судовим експертом, який має за-

вдання, що полягає у ідентифікації таких куль, виникає низка проблемних 

запитань, оскільки, досліджувані куля є непридатними для визначення 

моделі зброї, з якої проведено постріли. 

Вказані особливості досліджуваних куль, не дозволяють ідентифіку-

вати зброю за стріляними кулями «.22 Accelerator», а наявність такої кулі 

та контейнера, може лише свідчити про приблизний калібр зброї, з якої 

вона могла бути стріляна. 

Отже, аналізуючи отриману інформацію, можливо відзначити, що 

специфіка дослідження підкаліберних куль полягає у тому, що дані об’єкти 

розміщенні в контейнерах, відповідно, процес ідентифікації конкретного 

зразка зброї, з якого відстріляна така куля, дуже складний. Складність до-

слідження полягає у тому, що сліди, залишені на підкаліберних кулях вна-

слідок пострілу зброєю, відсутні або не чіткі, малоінформативні. Важливим 

аспектом є огляд місця події, встановлення місця звідки здійснений пос-

тріл, виявлення та вилучення основних та додаткових слідів пострілу, які 

дозволять встановити тип, вид зброї та використаний для пострілу боє-

припас. 
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ВІДКРИТТЯ МАТЕРІАЛІВ ІНШІЙ СТОРОНІ  

ЯК КРИТЕРІЙ ДОПУСТИМОСТІ ДОКАЗІВ  

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ 
 

Відповідно до змісту терміну «критерій» він визначається як підстава 

для оцінки, визначення або класифікації чогось; мірило. У кримінальному 

процесі критерії застосовують як підставу для оцінки доказів. Дотримання 

критеріїв забезпечує ухвалення обґрунтованого та справедливого рішення 

у кримінальному провадженні.  

Критеріями відмежування допустимості від інших властивостей до-

казів є те, що допустимість відноситься тільки до форми та не стосується 

змісту доказів і визначається дотриманням правил прямо вказаних у зако-

ні. 

До критеріїв допустимості доказів науковці відносять: належного 

суб’єкта, уповноваженого проводити процесуальні дії, спрямовані на фор-

мування доказів (пристосування слідів, інформації про кримінальне пра-

вопорушення до використання у доказуванні); дотримання належними 

суб’єктами вимог процесуальної форми при формуванні відповідного виду 

доказів (відповідно до кримінального процесуального закону); надійність 

фактичних даних, що складають зміст доказу (отримання із законних дже-

рел); етичність тактичних прийомів, які використовуються для одержання 

доказів (дотримання прав та законних інтересів учасників провадження).  

На думку К. Пількова, допустимість та належність є властивостями 

доказів,  достовірність і вага (доказова сила) є критеріями їх оцінки, а до-

статність він розглядає як критерій оцінки всієї системи доказів певної об-

ставини [1].  Висновок про допустимість – це сформульований в процесуа-

льному рішенні, результат оцінки наявного доказу дізнавачем, слідчим або 

судом. Допустимість доказів залежить від законності кримінального про-

вадження в цілому. У випадку незаконного початку кримінального прова-

дження недопустимі всі отримані при цьому докази. Якщо доказ визнаний 

недопустимим, на ньому не можуть грунтуватися процесуальні рішення,  

він не може бути включений до обвинувального акту, має бути вилученим 

з нього.  
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Завдання отримання достовірного знання про винуватість особи у 

вчиненні кримінального правопорушення обумовлює особливі вимоги до 

доказів, які знаходяться в підґрунті такого знання. Саме тому допустимість 

доказів є однією з гарантій законності процесуальних рішень, які ухвалю-

ються під час кримінального провадження, а також гарантією забезпечен-

ня дотримання прав та законних інтересів учасників кримінального про-

цесу. 

Але відсутність єдиного підходу до інституту допустимості доказів 

викликає дискусію навколо питання про можливість прийняття проце-

суальних рішень у кримінальному провадженні на підставі доказів, отри-

маних з порушенням процесуальної форми, та про юридичну силу таких 

доказів, тобто щодо того, чи мають вони доказове значення.  

Вказана невизначеність призводить до помилок у діяльності практи-

чних працівників, що, в свою чергу, призводить до непередбачених наслід-

ків не тільки щодо результатів розслідування кримінальних правопору-

шень, а й до наслідків, пов’язаних з формуванням у суспільстві не-

гативного ставлення до правоохоронних органів та взагалі до зневіри в 

правосудді.  

Неналежне отримання і аналіз доказової бази може призвести до не-

правильного висновку щодо обвинувачення або виправдання особи.  

Крім того, відповідно до постанови Верховного суду України від 5 

лютого 2019 року № 607/11498/15-к критерієм допустимості доказів є не 

лише законність їх отримання, а й попереднє відкриття матеріалів іншій 

стороні до їх дослідження в суді [2]. 

Зокрема, у даній постанові зазначається, що   відповідно до ч. 2 ст.290 

КПК прокурор або слідчий за його дорученням зобов’язаний надати доступ 

до матеріалів досудового розслідування, які є в його розпорядженні, у тому 

числі будь-які докази, які самі по собі або в сукупності з іншими можуть 

бути використані для доведення невинуватості чи меншого ступеня вину-

ватості обвинуваченого або сприяти пом’якшенню покарання[3]. А згідно з 

ч.12 ст.290 КПК, якщо сторона кримінального провадження не здійснить 

відкриття матеріалів відповідно до положень цієї статті, суд не має права 

допустити відомості, що містяться в них, як докази[3]. Судовою палатою у 

кримінальних справах Верховного Суду України та Великою палатою Вер-

ховного Суду були сформульовані висновки щодо застосування норм пра-

ва, передбачених у ст.290 КПК. Зокрема, зазначено, що «невідкриття мате-

ріалів сторонами одна одній в порядку ст.290 КПК після закінчення досу-

дового розслідування, а також додаткових матеріалів, отриманих до або 
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під час судового розгляду, є підставою для визнання судом відомостей, що 

містяться в них, недопустимими як докази»; «за наявності відповідного 

клопотання процесуальні документи, які стали підставою для проведення 

НС(Р)Д (ухвали, постанови, клопотання) і яких не було відкрито стороні 

захисту в порядку, передбаченому ст.290 КПК, оскільки їх тоді не було в 

розпорядженні сторони обвинувачення (процесуальні документи не було 

розсекречено на момент відкриття стороною обвинувачення матеріалів 

кримінального провадження), можуть бути відкриті іншій стороні, але суд 

не має допустити відомості, що містяться в цих матеріалах кримінального 

провадження, як докази» [2]. 

Обґрунтовуючи свої рішення, ВСУ використав телеологічний (цільо-

вий) спосіб тлумачення правових норм, закріплених у ст.290 КПК, та ви-

значив мету приписів, указаних у цих нормах, що полягає в забезпеченні: 

1) відкриття матеріалів іншій стороні до їх безпосереднього дослідження у 

суді; 2) можливості перевірки стороною захисту та судом допустимості ре-

зультатів НС(Р)Д як доказів шляхом дослідження судом першої інстанції 

процесуальних документів, які стали правовою підставою для їх прове-

дення; 3) недопустимості оперування судом доказами, допустимість яких є 

ймовірною; 4) права обвинуваченого на захист, а саме – надання обвину-

ваченому достатніх можливостей і часу для спростування доказів, які міс-

тяться в протоколах НС(Р)Д; 5) справедливості судового розгляду в цілому 

[2]. 

Застосовуючи такий же спосіб тлумачення, ВСУ у постанові від 

16.01.2019 у провадженні №13-37кс18 зазначив, що встановлена законо-

давцем у ст.290 КПК процедура забезпечує реалізацію права на справедли-

вий суд у його процесуальному аспекті, тобто дає можливість сторонам 

майбутнього судового розгляду ознайомитися з доказами кожної з них і 

підготувати правову позицію, що буде ними обстоюватись у змагальній 

процедурі судового розгляду (п.54). 

Такий порядок створюватиме належні умови для реалізації права об-

винуваченого на захист, засад змагальності сторін та свободи в поданні 

ними суду своїх доказів і у доведенні перед судом їх переконливості, пре-

зумпції невинуватості та забезпечення доведеності вини та гарантує в цій 

частині справедливість судового розгляду та виконання завдань криміна-

льного провадження. 
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ЗНАЧЕННЯ ТА ПРАВОРОЗУМІННЯ ПОНЯТТЯ 

НЕГЛАСНИХ СЛІДЧИХ (РОЗШУКОВИХ) ДІЙ 

 

Розглядаючи інститут негласних слідчих (розшукових) дій через ба-

гатовікову історію становлення та розвитку кримінального процесу, стає 

зрозумілим, що він ще протягом довгого часу вважатиметься новим. На 

наше переконання, першопричиною цього є той факт, що практика їх за-

стосування постійно буде виявляти нові проблемні аспекти, які потребу-

ватимуть дослідження та законодавчого вдосконалення. Насамперед, слід 

зауважити, що більшість видів НСРД є похідними від оперативно-

розшукових заходів, які до ведення в дію чинного КПК України здійснюва-

лись у межах оперативно-розшукової діяльності. Відтак, оперативно-

розшукові заходи набули публічного характеру, зокрема трансформував-

шись в НСРД, при цьому відомості про факт та методи проведення яких не 

підлягають розголошенню. Такі законодавчі зміни, на наш погляд, свід-

чать про розвиток кримінального процесу України у відповідності до між-

народних правових стандартів, адже обізнаність людини про можливість 

негласного обмеження її прав і свобод, розуміння загальних правил, за 

якими воно здійснюється, є однією з процесуальних гарантій законності 

таких обмежень. Отже, сама дефініція та загальні правила застосування 

НСРД повинні бути сформульовані в КПК України з урахуванням логіки за-

кону, юридичних правил, тощо. Тобто, нормативні приписи у цій частині 

мають бути виписані грамотно й лаконічно, щоб навіть особа, яка не має 

вищої освіти, змогла більш-менш їх зрозуміти.  

З приводу значення НСРД слід погодитись з думкою Л. М. Лобойка і 

О. А. Банчука, які зазначили, що вони є дієвим інструментом у боротьбі з 

корупцією та організованою злочинністю і були рекомендовані рядом 

міжнародних організацій, в тому числі РЄ та GRECO, наприклад, у Рекомен-

https://verdictum.ligazakon.net/document/79776303
http://zakon.rada.gov.ua/
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даціях Rec (2005) 10 Комітету міністрів Ради Європи державам-членам 

«Про «особливі методи розслідування» тяжких злочинів, а також у разі те-

рористичних актів» [1, с. 181].У свою чергу, М. А. Погорецький відмітив, що 

завдяки НСРД розкриваються та розслідуються понад 85 % тяжких й особ-

ливо тяжких злочинів, а також вчинених в умовах неочевидності, органі-

зованими злочинними угрупованнями, проти основ національної безпеки 

– 100 %. Проте, негласні слідчі (розшукові) дії, які будь-які негласні засоби 

отримання доказів, відповідно до результатів аналізу зарубіжної та вітчи-

зняної оперативно-розшукової, слідчої та судової практики, можуть бути 

не лише ефективним засобом отримання доказів у кримінальному судо-

чинстві, а й засобом грубого порушення прав, свобод і законних інтересів 

осіб, які потрапляють до його сфери. Тому застосування таких засобів у 

кримінальному процесі потребує як постійного вдосконалення їх операти-

вності, так і процесуальних гарантій законності[2, с. 271]. 

Підтримуючи думку про важливу роль НСРД для формування доказів 

у кримінальному провадженні, О. М. Журба зауважує, що на практиці ре-

зультати НСРД лише до 5 % визнаються доказами в суді. А питання прово-

кації злочинів взагалі є досить дискусійним, адже, з одного боку, вона здій-

снюється задля попередження вчинення реального злочину, а з іншого – її 

застосування прямо заборонено законом. З огляду на це, на сьогодні дане 

питання є повністю не дослідженим, а тому актуальним [3, с. 55], з чим ми 

повністю погоджуємося. До цього варто додати твердження 

О. І. Богатирьової та С. Р. Тагієва, які цілком справедливо наголосили на 

тому, що проведення НСРД містить високу потенційну загрозу правам і 

свободам громадян. Саме тому детальна правова регламентація засад ор-

ганізації та здійснення кожної НСРД, а також інші процесуальні гарантії 

законності проведення НСРД, визначені КПК України, дають можливість 

упередити безпідставне їх застосування [4, с. 20]. 

Беручи до уваги викладене, можна ствердити, що процесуальний ін-

ститут НСРД запроваджено у КПК України в якості дієвого інструментарію 

щодо виконання таких завдань кримінального провадження, як захист 

особи, суспільства та держави від кримінальних правопорушень, а також 

забезпечення швидкого та повного розслідування і судового розгляду з 

тим, щоб кожний, хто вчинив кримінальне правопорушення, був притяг-

нутий до відповідальності в міру своєї вини, жоден невинуватий не був об-

винувачений або засуджений, жодна особа не була піддана необґрунтова-

ному процесуальному примусу і щоб до кожного учасника кримінального 

провадження була застосована належна правова процедура. Разом із тим, 
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цей процесуальний інститут містить високі ризики ймовірного невико-

нання такого завдання кримінального провадження, як охорона прав, сво-

бод та законних інтересів учасників кримінального провадження.  

Відповідно до положення ч. 1 ст. 246 КПК України, НСРД – це різно-

вид слідчих (розшукових) дій, відомості про факт та методи проведення 

яких не підлягають розголошенню, за винятком випадків, передбачених 

КПК України. В свою чергу, відповідно до ч. 1 ст. 223 КПК України СРД є ді-

ями, спрямованими на отримання (збирання) доказів або перевірку вже 

отриманих доказів у конкретному кримінальному провадженні. Отже, ана-

лізуючи у взаємозв’язку наведені положення КПК України, слід констату-

вати, що НСРД – це різновид СРД, метою проведення яких є отримання 

(збирання) доказів або перевірка вже отриманих доказів у конкретному 

кримінальному провадженні, але відомості про факт та методи їх прове-

дення не підлягають розголошенню, за винятком випадків, передбачених 

КПК України.  

Серед правників панує думка, що термін «методи проведення НСРД», 

який використовується у наведеній дефініції, означає сукупність організа-

ційних, практичних прийомів, у тому числі щодо застосування технічних 

засобів, які дозволяють в порядку, передбаченому кримінальним процесу-

альним законодавством України, отримати інформацію про злочин або 

особу, яка його вчинила, без її відома [5, с. 328], що ми підтримуємо. 

Що стосується загальної процесуальної вимоги «нерозголошувати», 

то згідно п.п. 4.12.4, 4.12.5 Зводу відомостей, що становлять державну та-

ємницю, відомості про факт або методи проведення негласної слідчої (ро-

зшукової) дії, а також відомості, що дають змогу ідентифікувати особу, мі-

сце або річ, щодо якої проводиться чи планується проведення НСРД, роз-

голошення яких створює загрозу національним інтересам і безпеці є відо-

мостями, що становлять державну таємницю [6].Крім того, відповідно до 

п. 5.31 Інструкції про організацію проведення негласних слідчих (розшу-

кових) дій та використання їх результатів у кримінальному провадженні, у 

разі наявності в матеріалах щодо проведення НСРД відомостей, що станов-

лять державну таємницю, досудове розслідування та судове провадження 

у кримінальному провадженні проводяться з дотриманням вимог режиму 

секретності та в порядку, передбаченому главою 40 КПК України «Кримі-

нальне провадження, яке містить відомості, що становлять державну та-

ємницю» [7].  

Як бачимо з наведеного, однією з суттєвих особливостей НСРД є їх 

негласність, що означає неочевидність, прихованість від осіб, які в них не 
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беруть участі, зокрема від співробітників слідчих та оперативних підрозді-

лів, але насамперед від осіб, щодо яких вони проводяться [4, с.21]. Тож, не-

гласні слідчі (розшукові) дії є досить специфічними процесуальними дія-

ми, у зв’язку з чим вимоги до їх проведення повинні досить суттєво відріз-

нятись від загальних вимог до проведення СРД, а також чітко прописані в 

КПК України. 
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ПІДВИЩЕННЯ ЕФЕКТИВНОСТІ РОБОТИ СЛІДЧОГО  

З ПИТАНЬ ДОКАЗУВАННЯ ПІД ЧАС ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ  

СТВОРЕННЯ НЕ ПЕРЕДБАЧЕНИХ ЗАКОНОМ ВОЄНІЗОВАНИХ  

ТА ЗБРОЙНИХ ФОРМУВАНЬ 

 

Станом на сьогодні в Україні постала актуальна проблема підвищен-

ня ефективності досудового розслідування, шляхом подолання певної 

протидії. Вирішення цих завдань, на нашу думку полягає у низці рішучих 

дій з боку законодавчого органу, які полягатимуть відповідних змінах у 

підходах до організації кримінально-процесуальної діяльності та право-

охоронних органів, що полягатимуть у підвищенні ефективності роботи 

працівників та їх взаємодії. 

Досудове розслідування кримінальних проваджень покликане забез-

печувати швидке, повне та неупереджене досудове розслідування, притяг-

нення до кримінальної відповідальності осіб, які вчинили кримінальне 

правопорушення, і створення необхідних умов для правильного і всебічно-

го розгляду кримінального провадження в суді. Найбільш актуальним на-

прямком виконання цих завдань є підвищення ефективності роботи слід-

чого. Слідчий одна із основних фігур кримінального процесу і на нашу ду-

мку, від результатів якого залежить успішність виконання завдань кримі-

нального судочинства в цілому. Надто часто слідчому для розслідування 

кримінальних правопорушень потрібно докласти неабиякі організаторські 

та творчі зусилля, із наполегливістю довести необхідність проведення  

слідчих та негласних слідчих (розшукових) дій, логічно продумати план 

розслідування. 

Нажаль в реаліях сьогодення слідчий знаходиться в умовах, при яких 

його знання, енергія і досвід не повністю використовуються для потреб 

слідства. Багато часу слідчий затрачає на так звану технічну роботу (техні-

чне оформлення кримінального провадження, складання різного роду зві-

тів, тощо).  

Діяльність правоохоронних органів може бути ефективною тільки 

тоді, коли в повній мірі взаємодіють усі структурні підрозділи. На нашу 
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думку, тільки тоді ми зможемо досягти швидке реагування на вчинені 

кримінальні правопорушення та всебічне, повне і об’єктивне розслідуван-

ня злочинів. 

Питанням створення не передбачених законом воєнізованих та 

збройних формувань, кримінальній відповідальності та окремим аспектам 

методики їх розслідування присвячені праці П.В. Агапова, Ю.В. Бауліна, 

А.А. Вознюка, Р.М. Дударця, В.А. Робака, І.О. Смірнова, А.В. Савченко, 

В.П.Тихого, М.І. Хавронюка та інших. Проте безпосередньо проблемою під-

вищення ефективності доказування під час досудового розслідування 

створення не передбачених законом воєнізованих або збройних форму-

вань, вітчизняні науковці не займалися. Аспекти піднятої проблеми зали-

шаються нерозглянутими та потребують проведення спеціального дослі-

дження. 

У сучасних умовах слідчий не може працювати один. Не дивлячись на 

персональну відповідальність слідчого за кримінальне провадження, яке 

знаходиться в його провадженні, розкриття та розслідування криміналь-

них проваджень все більше стає колективною діяльністю, успіх якої тісно 

пов’язаний з належною організацією взаємодії слідчого і органів дізнання 

[1, с. 68].  

Розкриття злочинів, як зазначає Б. Вікторов – це колективне завдан-

ня слідчого апарату і оперативних працівників. Від їх злагодженої, цілесп-

рямованої і кваліфікованої роботи залежить розкриття злочинів. Загаль-

новідомо, що найбільш ефективний метод у цій роботі – негайно реагувати 

на повідомлення про злочини і під керівництвом слідчого організувати ро-

зшук злочинця по «гарячих слідах» [2, 94]. 

На сьогодні встановлено проблеми теоретичного і практичного ха-

рактеру, пов’язані з визначенням події кримінального правопорушення, як 

обставини, що підлягає доказуванню під час провадження досудового роз-

слідування створення не передбачених законом воєнізованих та збройних 

формувань та її місця у системі науки кримінального процесу, встановлен-

ням решти обставин та кореляційних зв’язків між ними. Тобто, під час ана-

лізу події кримінального правопорушення саме слідчий визначає її елеме-

нти та зв’язки між нею та іншими обставинами, аналізує механізм вчине-

ного кримінального правопорушення та проводить цілий ряд аналітичних 

дій, та на їх основі будує основні слідчі версії та слідчі ситуації.  

Враховуючи, що процедура досудового розслідування окремих видів 

кримінальних правопорушень значно ускладнилася, злочинність набуває 

професійного, організованого і групового характеру. З’являються й нові 
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види злочинів, розслідування яких потребує досконалих спеціальних 

знань та досвіду практичної роботи. Це все позначається на якості слідчої 

роботи в цілому. 

Для прикладу кримінальні провадження про злочини, передбачені 

статтею 260 КК України, вперше зареєстровані у Єдиний реєстр досудових 

розслідувань та направлені з обвинувальним актом до суду у 2014 році. Із 

січня 2014 року, у зв’язку зі стрімкою зміною ситуації, загостренням кри-

міногенної обстановки й соціальним напруженням, розпалюванням між-

національної та міжрегіональної ворожнечі, поширенням злочинів проти 

особи та корисливо-насильницьких злочинів в Україні, щороку збільшува-

лася кількість учинених злочинів, що мають високий рівень латентності. 

Зокрема, з початку 2014 року до сьогодні органами досудового розсліду-

вання розпочато понад 2400 кримінальних проваджень за фактами ство-

рення не передбачених законом воєнізованих або збройних формувань. 

Статистика свідчить, що у 2014 році зареєстровано 414 кримінальних про-

ваджень, 2015 – 510, 2016 – 520, 2017 – 404, 2018 – 388, 2019 – 235 кримі-

нальних проваджень за ст. 260 КК України [3]. 

Характеризуючи принципи здійснення слідчої діяльності, підкресли-

мо, що це основоположні ідеї, які визначають основу та шляхи підвищення 

ефективності та якості розслідування кримінальних правопорушень. При 

цьому не всі принципи набувають безпосереднього закріплення у статтях 

законів, керівних роз´ясненнях, наказах, а іноді формуються у сфері юри-

дичної практики і лише потім отримують офіційне визнання. Але головне 

— принципи слідчої діяльності не можна формулювати свавільно, на хвилі 

політичного інтересу, інтересу окремої особи. Це об´єктивний процес, який 

ґрунтується на цілях та завданнях, що постають перед органами слідства. 

До системи принципів, на які спирається робота слідчих органів, слід від-

нести: законність, етичність, науковість, гласність, плановість, оператив-

ність, динамізм, незалежність, гуманізм, економічність тощо. В літературі 

виділяють й інші принципи, які мають більш конкретний характер, є 

принципами здійснення окремих слідчих дій, використання методик, засо-

бів криміналістичної техніки, взає-модії з іншими підрозділами та устано-

вами[4]. 

На нашу думку, у сьогоднішній ситуації необхідне підвищення якіс-

ного складу слідчих, а також удосконалення законодавства. Необхідно зве-

рнути увагу на професійну підготовку слідчих та мотивувати працівників 

слідства відповідним матеріальним забезпеченням. Оскільки виконання 
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такої відповідальної роботи у постійному стресовому середовищі має від-

повідно оплачуватись.  

Слідчий - посадова особа, уповноважена в межах компетенції, перед-

баченої кримінально-процесуальним законодавством, здійснювати досу-

дове розслідування у кримінальному провадженні. Слідчий несе відпові-

дальність за законність та своєчасність здійснення процесуальних дій. 

Слідчий, здійснюючи свої повноваження є самостійним у своїй процесуа-

льній діяльності, втручання в яку забороняється. Органи державної влади, 

органи місцевого самоврядування, підприємства, установи та організації, 

службові та фізичні особи зобов’язані виконувати законні вимоги та про-

цесуальні рішення слідчого[5]. Й забезпечення хоча би мінімальних умов 

його діяльності має бути в центрі уваги учасників проваджень, поваги сус-

пільства та держави до його складної і небезпечної роботи. 
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рми досудового розслідування [1]. З цього ж часу дізнавачі сформованих 

підрозділів дізнання почали застосовувати ці положення при розслідуван-

ні кримінальних проступків. Практика застосування специфічних поло-

жень КПК України щодо здійснення дізнання виявила низку проблемних 

питань, що потребують дослідження та вирішення. Одним з таких пробле-

мних питань є строки проведення дізнання. 

Так, відповідно до ч. 1 ст. 219 КПК України як строк досудового  

слідства, так і строк дізнання обчислюється з моменту внесення відомос-

тей про кримінальне правопорушення до Єдиного реєстру досудових розс-

лідувань до дня звернення до суду з обвинувальним актом, клопотанням 

про застосування примусових заходів медичного або виховного характеру, 

клопотанням про звільнення особи від кримінальної відповідальності або 

до дня ухвалення рішення про закриття кримінального провадження[2]. 

Поряд з тим, строки проведення досудового слідства злочинів та дізнання 

кримінальних проступків різні. Однак, ми приділимо увагу саме строкам 

здійснення дізнання після повідомлення особі про підозру. Так, відповідно 

до п. 1,2,3 ч. 3 ст. 219, ч. 2 ст. 298-4 КПК України з дня повідомлення особі 

про підозру дізнання повинно бути закінчено: 1) протягом 72 годин(такий 

же строк проведення дізнання, передбачено у випадку затримання особи в 

порядку, передбаченому ч. 4 ст.  298-2 КПК України); 2) протягом 20 діб, у 

трьох випадках: а) якщо підозрюваний не визнає вину; б) існує необхід-

ність проведення додаткових слідчих (розшукових) дій; в) кримінальний 

проступок вчинено неповнолітнім; 3) протягом 1 місяця якщо особою зая-

влено клопотання про проведення експертизивпродовж48 годин з момен-

ту повідомлення їй про підозру з одночасним ознайомленням її з резуль-

тати медичного освідування та/або висновком спеціаліста у разі їх  

наявності. Отже, законодавцем передбачено три різні «початкові» строки 

проведення дізнання, що застосовуються в залежності від процесуальних 

умов без прийняття додаткових письмових процесуальних рішень. 

Відповідно до положень п. 1 ч. 4 ст. 219, ч. 2 ст. 219 КПК України строк 

дізнання може бути продовжено прокурором до 1 місяця якщо внаслідок 

складності провадження його неможливо закінчити в строк 72 години або 

20 діб. Поряд з тим, у положеннях ч. 1 ст. 298-5 КПК України закріплено, що 

строк дізнання може бути продовжений прокурором до 30 днів у разі не-

обхідності проведення додаткових слідчих і розшукових дій. Наведені по-

ложення КПК України щодо продовження прокурором строку дізнання за-

кріплюють різні процесуальні вимоги. По-перше, дещо різні підстави про-

довження строків дізнання. Складність кримінального провадження ви-
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значається з урахуванням кількості підозрюваних, кримінальних правопо-

рушень, щодо яких здійснюється провадження, обсягу та специфіки проце-

суальних дій, необхідних для здійснення досудового розслідування тощо 

(п. 1 ч. 3 ст. 28 КПК України). В свою чергу, необхідність проведення додат-

кових слідчих (розшукових) дій може характеризувати кримінальне про-

вадження, як складне, але не завжди. Поряд з тим, слід констатувати, що 

таке оціночне поняття як «складність кримінального провадження» є, як 

правило, ширшим ніж така умова як «необхідності проведення додаткових 

слідчих (розшукових) дій». До того ж, ця умова - «необхідність проведення 

додаткових слідчих (розшукових) дій» - є однією з підстав застосування 

такого «початкового» строку проведення дізнання як 20 діб. Другою не-

відповідністю положень п. 1 ч. 4 ст. 219, ч. 2 ст. 219 КПК України положен-

ням ч. 1 ст. 298-5 КПК України є той факт, що строки 1 місяць і 30 днів це 

різні строки, адже у 7 з 12 місяців у році 31 день, а у грудні - 28 днів і раз на 

чотири роки у грудні - 29 днів. При цьому, невірне визначення строку про-

довження дізнання може призводити до виконання процесуальних дій за 

межами строків досудового розслідування, передбачених КПК України, та, 

як наслідок, негативно вплинути на вирішення кримінального прова-

дження по суті у суді.  

Слід зазначити, що на тепер, як свідчать дані проведеного опитуван-

ня дізнавачів, прокурори у 87 % випадків продовжують строки дізнання до 

1 місяця, а не до 30 діб, та визначають підставою продовження строків 

«складність кримінального провадження». На наш погляд, це є не вірною 

практикою застосування положень КПК України, адже положення ч. 1 

ст. 298-5 КПК України по відношенню до положеннях п. 1 ч. 4 ст. 219 КПК 

України є спеціальними, та відповідно, саме їх необхідно застосовувати. 

Також, в обґрунтування нашої правової позиції додамо, що у випадках, ко-

ли положення КПК України не регулюють або неоднозначно регулюють 

питання кримінального провадження, застосовуються загальні засади 

кримінального провадження (ч. 6 ст. 9 КПК України). Так, зокрема строк 30 

діб у 7 місяцях на рік є меншим на 1 добу ніж 1 місяць, та відповідно засто-

сування саме такого строку відповідатиме положенням ч. 5 ст. 28 КПК Ук-

раїни, що закріплюють право обвинуваченого на найкоротший строк на-

правлення кримінального провадження до суду або його закриття. 

Узагальнюючи вищезазначене, слід наголосити, що проаналізовані 

положення КПК України є неузгодженими та потребують негайного унор-

мування. На нашу думку, є доцільним, по-перше у ч. 1 ст. 298-5 КПК Украї-

ни передбачити як умову продовження строку дізнання прокурором 
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«складність кримінального провадження». До того ж, враховуючи, практи-

ку проведення досудового розслідування по окремим видам кримінальних 

правопорушень (наприклад, ч. 1 ст. 163, ч. 1 ст. 190, ч. 1 ст. 175 КК України 

[3]), що з 01.07.2020 віднесено до кримінальних проступків, слід збільшити 

до 2 місяців строк до якого прокурор матиме право продовжити дізнання 

та закріпити його в положеннях п. 1 ч. 4 ст. 219,ч. 1 ст. 298-5 КПК України. 

Однак, зазначені нами висновки не є остаточними та потребують більш 

поглибленого вивчення і аналізу. Пропоную учасникам науково-

практичного семінару прийняти участь у обговоренні піднятих питань і 

наданих пропозицій. 
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ПОКАЗАННЯ З ТЕХНІЧНИХ ПРИЛАДІВ І ТЕХНІЧНИХ ЗАСОБІВ,  

ЩО МАЮТЬ ФУНКЦІЇ ФОТО- І КІНОЗЙОМКИ, ВІДЕОЗАПИСУ: 

ПЕРСПЕКТИВА ВДОСКОНАЛЕННЯ 

 

Безпека руху, а також експлуатація транспорту є однією з глобальних 

проблем соціально-економічного характеру, що стоїть перед більшістю 

держав. На осіб, які керують транспортом покладається величезна відпові-

дальність не тільки за своє життя, а й за життя пасажирів та пішоходів.  
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Прийнятим від 22 листопада 2018 року Законом № 2617-VIII «Про 

внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо спрощеного до-

судового розслідування окремих категорії кримінальних правопорушень» 

(Закон № 2617) були внесені зміни до Кримінального, Кримінального про-

цесуального (КПК), кодексів України та Кодексу України про адміністрати-

вні правопорушення, зокрема, серед усіх змін, кримінальним проступком 

визнано керування транспортними засобами в стані алкогольного, нарко-

тичного чи іншого сп’яніння або під впливом лікарських препаратів, що 

знижують увагу та швидкість реакції [1]. 

Даний закон вступив у дію 1 липня 2020 року, однак, 3 липня був 

опублікований Закон № 720-IX «Про внесення змін до деяких законодав-

чих актів України у зв’язку з прийняттям Закону України "Про внесення 

змін до деяких законодавчих актів України щодо спрощення досудового 

розслідування окремих категорій кримінальних правопорушень"», який 

фактично мав би скасувати прийняті раніше зміни щодо криміналізації за-

значеного вище діяння (пункт 117 Закону) [2].  

Мав би, але не скасував і не відновив адміністративну відповідаль-

ність за ці дії, оскільки був ухвалений парламентом України після того як 

норми Закону № 2617 вступили у дію[3]. Наявну ситуацію можна характе-

ризувати як юридичний колапс, оскільки за чотири місяці чинності зазна-

чених норм до Єдиного державного реєстру судових рішень не було внесе-

но жодного подібного рішення, що свідчить про відсутність практики з ві-

дповідної кваліфікації вищезазначених діянь, безкарність винуватців та 

відсутність будь-якого превентивного впливу закону на громадян. 

На сьогодні можна стверджувати, що водії занадто легковажно відно-

сяться до своїх обов’язків, нехтуючи правилами дорожнього руху та нор-

мами чинного законодавства і досить часто керують транспортним засо-

бом у стані алкогольного або наркотичного сп’яніння. Так, за 2019 рік по 

Україні було зареєстровано 114769 ДТП, а в період з 01.01.2020 по 

30.09.2020 року – 118884, з них 3286 ДТП сталися по причині керування 

транспортним засобом у стані сп’яніння, що в свою чергу займає 5 місце 

серед 28 причин дорожньо-транспортних пригод[4]. 

Серед новел КПК України, що були прийняті Законом № 2617, слід 

зазначити ст. 298-1. «Процесуальні джерела доказів у кримінальних про-

вадженнях про кримінальні проступки», яка визначає, що процесуальними 

джерелами доказів у кримінальному провадженні про кримінальні про-

ступки, крім визначених статтею 84 КПК України, також є пояснення осіб, 

результати медичного освідування, висновок спеціаліста, показання тех-
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нічних приладів і технічних засобів, що мають функції фото- і кінозйомки, 

відеозапису, чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису. 

Цілком очевидно, що дані зміни приймалися для розширення потен-

ціалу розслідування кримінальних проступків у сфері безпеки руху та екс-

плуатації транспорту. Серед усіх вищезазначених звернемо увагу на пока-

зання технічних приладів і технічних засобів, що мають функції фото- і кі-

нозйомки, відеозапису, чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису, які ши-

роко використовують у процесі виявлення, фіксування, збирання та дослі-

дження матеріальних слідів. 

Застосування працівниками поліції технічних приладів і технічних 

засобів, що мають функції фото- і кінозйомки, відеозапису, здійснюється, 

зокрема, з метою попередження, виявлення або фіксування правопору-

шення; забезпечення безпеки осіб; забезпечення публічної безпеки і по-

рядку. Порядок використання регламентується відповідною Інструкцією 

[5]. Крім того, згідно з листом ДПП№ 808зі/41/35/05-2020 від 10.08.2020 

р., до таких засобів віднесено: нагрудні відеореєстратори, цифрові нагруд-

ні відеокамери, персональні відеореєстратори, автомобільні відеореєстра-

тори, лазерні вимірювачі швидкості та газоаналізатори тощо[6]. 

За таких обставин виникає питання чи вважати допустимими дока-

зами, наприклад, показання з автомобільних відео реєстраторів громадян, 

що стали очевидцями кримінального правопорушення, чи, наприклад, ін-

ших технічних засобів, таких як смартфон, action-камера чи камера відеос-

постереження. 

Якщо взяти до уваги, що досить часто суд при розгляді справи не 

враховує відео з камер спостережень чи відеореєстратора, такі докази по-

винні бути надані для проведення судових експертиз, таких як інженерно-

технічна, фототехнічна, відео-, звукозапису портретна, в електронному ви-

гляді. 

У випадках розслідування кримінальних проступків в сфері безпеки 

руху та експлуатації транспорту може виникати необхідність у дослі-

дженні технічних характеристик та правил експлуатації не тільки автомо-

більного, а й залізничного, водного чи повітряного транспорту тощо. В ос-

новному експлуатація залізничних рухомих складів, повітряних суден чи 

морських, річкових суден здійснюється із застосування радіозв’язку з дис-

петчерами чи лоцманами-операторами, який як правило автоматично за-

писується (архівуються). Отже, при розслідуванні даної групи криміналь-

них проступків завжди є необхідність дослідження таких записів. Тому для 

забезпечення швидкого повного розслідування пропонується доповнити ч. 
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3 ст. 241 та ст. 298-1 формулюванням «показання технічних приладів і те-

хнічних засобів, що мають функції фото- і кінозйомки, відеозапису, чи за-

собів фото- і кінозйомки, відеозапису та звукозапису». 
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КРИМІНАЛІСТИЧНІ АСПЕКТИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ БЕЗПЕКИ  

УЧАСНИКІВ КРИМІНАЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА 

У багатьох країнах завдання державного захисту осіб, які сприяють 

правосуддю, успішно здійснюють спеціальні державні органи, а в США 

державним захистом учасників кримінального провадження займається 
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відомство, що не має функцій з розкриття та розслідування злочинів – 

Служба федеральних маршалів (United States Marshals Service). Маршали 

США (U.S. Marshals) –це посадові особи федеральної системи юстиції, що 

підпорядковуються Генеральному прокуророві США (U.S. Attorney General) 

через Міністерство юстиції США (U.S. Department of Justice) та здійснюють 

свої функції в межах федерального судового округу [1]. 

За національним законодавством, забезпечення безпеки осіб, які бе-

руть участь у кримінальному судочинстві (тобто у виявленні, попере-

дженні, припиненні, розкритті або розслідуванні кримінальних правопо-

рушень, а також у судовому розгляді кримінальних проваджень), – це здій-

снення правоохоронними органами правових, організаційно-технічних та 

інших заходів, спрямованих на захист життя, житла, здоров'я та майна цих 

осіб від протиправних посягань, з метою створення необхідних умов для 

належного відправлення правосуддя. Здійснення заходів безпеки в Україні 

покладається за підслідністю на органи Служби безпеки, Державного бюро 

розслідувань, органи внутрішніх справ, органи Національної поліції або 

Національне антикорупційне бюро України, у складі структур яких з цією 

метою створюються спеціальні підрозділи[2]. 

Перелік осіб, відносно яких можуть здійснюватись заходи забезпечен-

ня безпеки, визначений у ст. 2 Закону України «Про забезпечення безпеки 

осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві» (далі – Закон Украї-

ни). Зокрема, до них відносяться: особа, яка заявила до правоохоронного 

органу про злочин або в іншій формі брала участь чи сприяла у виявленні, 

попередженні, припиненні і розкритті злочинів; потерпілий, свідок, підоз-

рюваний, обвинувачений, захисники і законні представники; персонал ор-

гану пробації; викривач; експерт, спеціаліст, перекладач, понятий; члени 

сімей та близькі родичі осіб, перелічених у пунктах «а»-«е» цієї статті, якщо 

шляхом погроз або інших протиправних дій щодо них робляться спроби 

вплинути на учасників кримінального судочинства.  

Рішення про застосування заходів безпеки приймається: слідчим, про-

курором, судом, у провадженні яких знаходяться кримінальні проваджен-

ня щодо кримінальних правопорушень, у розслідуванні чи судовому розг-

ляді яких брали або беруть участь зазначені вище особи, а також органом 

(підрозділом), що здійснює оперативно-розшукову діяльність, щодо осіб, 

які брали участь або сприяли виявленню, попередженню, припиненню 

злочинів(ч. 2 ст. 3 Закону України) та слідчим суддею (п. 3 ч. 6 ст. 206 КПК 

України). 
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Аналіз наукової літератури свідчить про певний ступінь уваги до кри-

мінальних, процесуальних та оперативно-розшукових аспектів проблеми 

забезпечення безпеки учасників кримінального судочинства [3, 4, 5, 6] та 

недостатню увагу вчених до криміналістичних аспектів забезпечення без-

пеки учасників кримінального судочинства. Нечисленні праці відобража-

ють переважно проблеми анонімності допиту свідків[7], рекомендації з та-

ктичних особливостей допиту, впізнання у режимі відеоконференції[8]. 

У криміналістичному забезпеченні розслідування злочинів виділяють 

техніко-криміналістичне, тактико-криміналістичне та методико-

криміналістичне забезпечення [9, С. 4]. На наш погляд, зазначені складові 

можуть стати основною для формування меж криміналістичних аспектів 

забезпечення безпеки учасників кримінального судочинства.  

Так, техніко-криміналістичний аспект охоплюватиме розробку чи(і) 

вдосконалення наукових засад і криміналістичних рекомендацій застосу-

вання спеціальних технічних засобів і методів їх використання у забезпе-

ченні безпеки осіб. Зокрема, електронно-обчислювальної техніки 

(комп’ютерів), відеокамер, охоронних систем, систем відеоспостереження, 

електронних браслетів тощо. 

Зміст тактико-криміналістичного забезпечення безпеки учасників 

кримінального судочинства полягатиме у розробленні наукових засад і 

криміналістичних рекомендацій застосування тактико-криміналістичних 

засобів (тактичних прийомів, тактичних комбінацій, тактичних операцій) 

при підготовці, проведенні і фіксації окремих слідчих (розшукових) дій за 

участю осіб, відносно яких забезпечуються заходи безпеки. Зокрема, існує 

необхідність розробки тактичних рекомендацій з питань підготовки та 

проведення слідчих (розшукових) дій за участю осіб, відносно яких забез-

печуються заходи безпеки (наприклад, слідчий та інші особи, що прийма-

тимуть участь у С(Р)Д за участю особи, яка захищається, мають бути обіз-

нані та зобов’язані дотримуватись певних заходів безпеки – не повідомля-

ти сторонніх про час та місце проведення С(Р)Д, відключити функцію гео-

просторового визначення місця знаходження на своїх мобільних телефо-

нах, транспортних засобах тощо). Особливий психологічний стан викрива-

чів, очевидців і постраждалих, відносно яких злочинці вдаються до заляку-

вань і погроз з метою примусити їх відмовитись від обвинувачення та, у 

подальшому, здійснюються заходи забезпечення безпеки, утому числі, 

пов’язані зі зміною місця проживання, роботи чи навчання, вважається до-

цільним залучення психологів як до участі у проведенні слідчих (розшуко-

вих) дій за їх участю, так і до роботи з ними в цілому.  
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Методико-криміналістичне забезпечення безпеки учасників криміна-

льного судочинства, на наш погляд, охоплюватиме розробку методичних 

рекомендацій з питань таких особливостей розслідування окремих видів 

злочинів, що обумовлюються забезпеченням безпеки осіб. На наш погляд, 

зазначені методико-криміналістичні рекомендації відображатимуть особ-

ливості взаємодії правоохоронних органів під час забезпечення безпеки 

учасників кримінального судочинства, особливості використання спеціа-

льних знань, співпраці з національними державними установами, право-

охоронними органами інших країн тощо. При цьому зазначені криміналіс-

тичні рекомендації можуть стати структурним елементом методик розслі-

дування окремих видів злочинів, наприклад, корупційних, злочинів проти 

національної безпеки та ін. 

Резюмуючи викладене слід відзначити доцільність подальших науко-

вих досліджень щодо криміналістичних аспектів забезпечення безпеки 

учасників кримінального судочинства. 
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викладачка кафедри кримінального процесу 
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(Харківський національний університет внутрішніх справ) 

 

ПРОЦЕСУАЛЬНИЙ СТАТУС ЗАХИСНИКА - АДВОКАТА 

 

Процесуальний статус захисника одна з найскладніших та найактуа-

льніших проблем теорії та практики кримінального процесу, розгляд якої 

впливає на вирішення багатьох питань, а саме: механізм реалізації проце-

суальних повноважень захисника, ступінь участі захисника в процесі дока-

зування, предмет і межі доказування захисником та інших важливих пи-

тань. З прийняттям чинного Кримінального процесуального кодексу (далі 

КПК) України, який набрав чинності в 2012 році, деякі питання щодо про-

цесуального положення захисника не втратили своєї актуальності, і ви-

кликано це тим, що процесуальне положення захисника в кримінальному 

провадженні одна з найскладніших і найактуальніших проблем теорії і 

практики кримінального процесу. Від правильного його застосування, від-

повідно до чинного кримінального процесуального законодавства, зале-

жить вирішення багатьох конкретних питань, пов’язаних з участю захис-

ника в кримінальному процесі, ефективного здійснення функції захисту 

прав і свобод особи [1, с. 36], що також дало поштовх до утвердження де-

мократичних засад здійснення кримінального провадження. У зв’язку з 

вказаним стали більш чітко окреслені пріоритети захисту прав учасників 

кримінального провадження, розширені можливості захисту від підозри та 

обвинувачення, запроваджені реальні елементи змагальності та інші. Адже 

визначений чинними законодавчими положеннями правовий статус захи-

сника (адвоката) визначає ступінь і міру його можливої поведінки як ак-

тивного учасника кримінального провадження й відображає його правове 

положення щодо держави, її органів, посадових осіб і громадян. Основою 

правового статусу суб’єктів захисту, в тому числі захисника є право особи 

на захист від якого походить комплекс інших прав та процесуальних 

обов’язків цієї категорії суб’єктів. Частиною першою ст. 6 Закону України 

«Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено, що адвокатом мо-

же бути фізична особа, яка має повну вищу юридичну освіту, володіє дер-

жавною мовою, має стаж роботи в галузі права не менше двох років, склала 

кваліфікаційний іспит, пройшла стажування (крім випадків, встановлених 
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цим Законом), склала присягу адвоката України та отримала свідоцтво про 

право на заняття адвокатською діяльністю[2]. Тому професійним захисни-

ком прав, свобод і законних інтересів підозрюваного, обвинуваченого за 

чинним КПК України, може бути лише особа, яка має свідоцтво про право 

здійснювати адвокатську діяльність та включена до Єдиного реєстру ад-

вокатів України. Виключно захисник-адвокат здійснює надання кваліфіко-

ваної правової допомоги та, реалізуючи функцію захисту, може обґрунто-

вано й законно спростовувати доводи сторони обвинувачення, визначати 

правильність застосування норм матеріального і процесуального права й 

дотримання законодавчо закріпленої процедури прийняття рішень і здій-

снення процесуальних дій. 

Відповідно до положень п. 5 ч. 1 ст. 1 Закону України «Про адвокатуру 

та адвокатську діяльність» захист це вид адвокатської діяльності, що по-

лягає в забезпеченні захисту прав, свобод і законних інтересів підозрюва-

ного, обвинуваченого, підсудного, засудженого, виправданого, особи, сто-

совно якої передбачається застосування примусових заходів медичного чи 

виховного характеру або вирішується питання про їх застосування у кри-

мінальному провадженні, особи, стосовно якої розглядається питання про 

видачу іноземній державі (екстрадицію), а також особи, яка притягається 

до адміністративної відповідальності під час розгляду справи про адмініс-

тративне правопорушення. Процесуальні особливості участі захисника як 

учасника кримінального процесу (суб’єкта) кримінального провадження 

залишаються дискусійними. Слідчий, прокурор вживає належних заходів 

для забезпечення присутності під час проведення слідчої (розшукової) дії 

осіб, чиї права та законні інтереси можуть бути обмежені або порушені 

(ч. 3 ст. 223 КПК) [3]. Ця норма закону в цілому стосується захисника, який 

завжди має відігравати важливу роль під час провадження слідчих (роз-

шукових) дій, до яких його залучають, оскільки з одного боку він надає під 

час проведення таких дій професійну правничу допомогу підзахисному, а з 

іншого – забезпечує додержання вимог закону щодо порядку проведення 

слідчої (розшукової) дії та підвищує ефективність її результатів, оскільки 

його активність, кваліфікація юриста і досвід здатні сприяти забезпечен-

ню слідчим права на захист, а конструктивні зауваження, клопотання, 

пропозиції – на вибір методики і тактики проведення слідчих (розшуко-

вих) дій. З положень ст. 20 КПК України випливає, що захисник не змінює 

свого підзахисного (окрім окремих випадків передбачених КПК України), 

обирає відповідну тактику захисту, та є самостійним учасником криміна-

льного провадження. Захисник здійснює захист законних інтересів підза-
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хисного, сприяє реалізації його прав, надає юридичну допомогу. Процесуа-

льні права захисника та підзахисного не зливаються, тому, що захисник 

наділений системою індивідуальних прав та процесуальних обов’язків, що 

породжують виникнення особливих правовідносин як між захисником та 

підзахисним так і між захисником та іншими учасниками кримінальних 

проваджень. Положення статті 46 КПК України визначають загальні пра-

вила участі захисника в кримінальному провадженні. В той же час в ч. 1 ст. 

46 КПК України зазначено, що захисник не має права взяти на себе захист 

іншої особи або надавати їй професійну правничу допомогу, якщо це супе-

речить інтересам особи, якій він надає або раніше надавав професійну 

правничу допомогу, хоча в ній конкретно не вказано, про які саме інтереси 

особи йде мова. Тому можна посилатися на положення ст. 2 КПК України 

де зазначено, що завданнями кримінального провадження є захист особи, 

суспільства та держави від кримінальних правопорушень, охорони прав, 

свобод та законних інтересів учасників кримінального провадження, а та-

кож забезпечення швидкого, повного та неупередженого розслідування і 

судового розгляду з тим, щоб кожний, хто вчинив кримінальне правопо-

рушення, був притягнутий до відповідальності в міру своєї вини, жоден не 

винуватий не був обвинувачений або засуджений, жодна особа не була 

піддана необґрунтованому процесуальному примусу і щоб до кожного уча-

сника кримінального провадження була застосована належна правова 

процедура, так як в цій статті є поняття «законні інтереси учасників кри-

мінального провадження». Варто зазначити, що в основі процесуального 

становища захисника лежать законні інтереси підзахисного, конкретно на 

реалізацію яких спрямована його діяльність.  

Діяльність і міра можливої поведінки суб’єктів щодо захисту їхніх за-

конних інтересів врегульовується переважно шляхом надання прав учас-

никам кримінального провадження. Правове регулювання має особливе 

значення для захисника та його підзахисного. У ч. 4 ст. 46 КПК України 

встановлюється загальне правило, відповідно до якого захисник користу-

ється процесуальними правами підозрюваного, обвинуваченого, захист 

якого він здійснює, крім процесуальних прав, реалізація яких здійснюється 

безпосередньо підозрюваним, обвинувачуваним і не може бути доручена 

захиснику, з моменту надання документів передбачених КПК України, слі-

дчому, прокурору, слідчому судді, суду.  

Зважаючи на специфіку правового статусу захисника, можна зробити 

висновок, що він як суб’єкт кримінальних процесуальних відносин, корис-

тується як правами підозрюваного (обвинуваченого), так і правами відпо-
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відно до професійного статусу захисника, в основі якого лежать законні 

інтереси підзахисного, що встановлюють правові рамки діяльності захис-

ника.  

Не зважаючи на певне удосконалення попереднього кримінального 

процесуального законодавства України, все ж таки залишаються невирі-

шеними наступні питання правового статусу захисника – адвоката: 

1) не усунена неузгодженість між нормами Закону України «Про 

адвокатуру та адвокатську діяльність» і положеннями КПК України, з цих 

питань; 

2) не закріплено права захисника щодо самостійного і процесуа-

льного оформлення збору ним доказів у кримінальному провадженні; 

3) законодавчо не доопрацьовано механізм і строки оповіщення 

слідчим, дізнавачем, прокурором захисника про проведення слідчих (роз-

шукових) дій; 

4) підлягає закріпленню в етичній поведінці захисника, таке по-

ложення, що він не може заборонити підзахисному не давати будь-яких 

свідчень, а разом обирати сумісну тактику захисту. 

Втім, підняті питання не є остаточними і підлягають окремому дослі-

дженню, або науковому вивченню. Пропоную учасникам цього наукового 

заходу взяти участь в обговоренні піднятих питань та наданих пропозицій. 

 

Список використаних джерел: 
1. Кухарук Ю.О. Відвід захисника від участі у кримінальній справі в кримінально-

му процесі України: монографія / Ю. О. Кухарук. – К.: Центр учбової літератури, 2013. – 

148 с. – С. 36. 

2. Закон України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» від 5 лип.2012 р. № 

5076-VI // Голос України. – 2012. – 14 серп. 

3. Кримінальний процесуальний кодекс України: станом на 25 липня 2019 року. 

Харків: Право. 2019. 412 с. 

 

  



74 

 

Печорін П.М. 

завідувач сектору досліджень зброї  

відділу криміналістичних видів досліджень  

(Рівненський НДЕКЦ МВС України) 

 

9-ММ ПІСТОЛЕТ «GLOCK 19 COMPACT»  

ЯК ОБ’ЄКТ КРИМІНАЛІСТИЧНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ 

 

Понад тридцять років виповнилось з появою на світовому ринку піс-

толетів GLOCK. Австрійський інженер Гастон Глок, успішний бізнесмен і 

виробник деталей і компонентів для лиття під тиском, заснував компанію 

GLOCK Ges. mbH в 1963 році. На початку 1980 х років у відповідь на потреби 

австрійських військових з'явився напівавтоматичний службовий пістолет 

GLOCK. Це полімерна рама і розроблена система SAFE ACTION® зробили 

революцію на ринку пістолетів. 

Пістолет «GLOCK 17» який з’явився в 1982 році став базовою мо-

деллю та однією з популярних, що використовується як в силових струк-

турах так і на цивільному збройовому ринку.  

Пістолет виготовляється з 35комплектуючих деталей. Менша кіль-

кість деталей знижує ймовірність технічних проблем, роблячи пістолети 

GLOCK більш надійними[1]. 

Останніми роками на тери-

торію країни став потрапляти піс-

толет моделі «GLOCK 19Compact» 

в калібрі 9мм Luger. На жаль, в 

криміналістичній літературі міс-

титься не повний опис цього при-

строю і взаємодії частин і механі-

змів, характеристик слідів засто-

сування (зображення 1).  

Загальна довжина пістолета 

187мм, найбільша ширина 32мм, 

висота 128мм, маса з порожнім 

магазином 670г. Для стрільби ви-

користовується пістолетний уні-

тарний патрон 9х19мм "LUGER" (Parabellum; +P). 

 

Зображення 1. Пістолет «GLOCK 

19 Compact» 9 мм Luger. 
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За принципом дії автоматики відноситься до систем з використан-

ням віддачі затвору при короткому ході ствола. Ствол змінний, рухомий. 

Загальна довжина ствола з патронником102мм. В каналі ствола наявні 

шість полігональних нарізів правого нахилу. Полігональні нарізи каналу 

ствола забезпечує кращу посадку кулі в стволі, відповідно знижує його 

знос. Це забезпечує постійну і підвищену швидкість кулі, що покращує то-

чність[1]. 

Автоматика пістолета працює по принципу використання віддачі при 

короткому ході ствола. Механізм запирання каналу ствола відбувається 

при перекосі ствола у вертикальній площині. Запирання приводиться 

прямокутним виступом, розміщеним над патронником, що входить у вікно 

кожух-затвору. Перекіс казенної частини ствола для його відкриття та за-

пирання здійснюється за допомогою фігурного приливу під стволом із ме-

талевою вставкою в рамці пістолета. Ударно-спусковий механізм ударни-

кового типу з попереднім зведенням бойової пружини та її до зведенням в 

момент натискання на спусковий гачок.  

Конструктори пішли на хитрість, надавши пласкому в перерізі бойку 

заокруглену площину, і тим самим, зменшивши площу дії на капсуль, на 

який він впливає, в свою чергу, стало причиною утворення характерного 

овального сліду на капсулі гільзи. 

Рамка пістолета виготовляється з ударостійкого пластику зі стале-

вими вставками - направляючими для затвора, а також металевою пласти-

ною для маркування зброї. 

Наступне покоління GLOCK 19 відрізнялося наявністю двох виступів 

під пальці на передній поверхні і по одному на бічних поверхнях рукоятки, 

а також посадочними місцями для установки лазерного ціле вказівника на 

передній частині замки. 

Неавтоматичних (ручних) запобіжників пістолет не має. Реалізована 

в пістолеті оригінальна триступенева система автоматичного запобігання 

отримала найменування Safe Action [1]. Дана система включає в себе запо-

біжник на спусковому гачку (що блокує його рух при неправильному нати-

сканні), блокування ударника при ненатиснутому спусковому гачку і бло-

кування від зриву ударника з шептала при сильних ударах. 

Пластикові мушка і цілик досить широкі і забезпечені контрастними 

елементами, які полегшують прицілювання. 

Магазин коробчастий дворядний на 17 патронів. 

Пістолет містить наступні маркувальні позначення: на кожусі затво-

ру зліва-  фірма виробник, модель, країна виробник та калібр; на кожусі з 
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2 

3 4 

1 

права –серійний номер; на патроннику ствола – серійний номер; на рамці з 

права – фірма виробник, країна виробник. 

Неповне розбирання пістолета проводиться в наступному порядку: 

виймається магазин, перевіряється патронник на наявність в ньому пат-

рона. Далі натискається спусковий гачок для звільнення ударника.  

Затвор відводиться в заднє положення на 4мм і утримуючи в такому 

положенні, натискається двосторонній важіль на рамці. Затвор 

від’єднується від рамки, з нього виймається зворотна пружина, направля-

ючий стрижень та ствол. Збирання проводиться зворотному порядку. 

Найбільш інформативними слідами на гільзах, відстріляних з даного 

пістолета є сліди бойка ударника, краї отвору в чашці затвору під бойок 

ударника, слід відбивача, сліди зачепу викидача. Крім того з однієї сторони 

до сліду бойка примикає додатковий динамічний слід від кінчика бойка, 

який відображається у вигляді трас, що утворюються при перекосі ствола 

у вертикальній площині (зображення 2).  

В слідах полів нарізів на кулях, відстріляних з пістолета «GLOCK 19 

Compact» відображаються наступні ознаки: кількість полів нарізів-6, на-

правлення- правого нахилу, ширина полів- 2,5мм, кут нахилу 7,50 (зобра-

ження 3). 

Зображення 2. Сліди на гільзі, 

відстріляній з пістолета 

 «GLOCK 19 Compact»: 

1-бойок ударника; 2- краї 

отвору в чашці затвору під бойок 

ударника;3-зачеп викидача; 4- від-

бивач. 
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Походження виявлених пошкоджень на одязі є одним із основних 

питань, які вирішуються експертом. 

З метою дослідження слідів близького пострілу на перешкодах про-

ведено експериментальне дослідження по виявленню ознак, які відобра-

жаються в слідах пострілу з  пістолета «GLOCK 19 Compact»: форми ушко-

дження, дефекту тканини, характеристик країв ушкодження, паска обти-

рання, механічної дії порохових газів, топографії і розмірів зон відкладен-

ня кіптяви і зерен пороху, механічної та термічної дії зерен пороху. 

Експериментальні постріли проводились з вичищеної та змащеної 

зброї. З метою дотримання мір безпеки при стрільбі всі етапи дослідження 

проводились з дотриманням вимог «Інструкції із заходів безпеки при по-

водженні з вогнепальною зброєю, боєприпасами та конструктивно схожи-

ми виробами при проведенні експертиз» затвердженої наказом ДНДЕКЦ 

МВС України №19/5-173н від 20.08.2014 року. Постріли проводились із ви-

користанням пристрою дистанційного керування стрільбою. 

Вогнепальні пошкодження на одязі можна поділити на дві групи: ти-

пові (основні) та нетипові (додаткові)[2]. 

Оглядаючи пошкодження, можна встановити дистанцію пострілу, яка 

характеризується відстанню між дульним зрізом зброї і перешкодою і ви-

значається з відносною точністю за умови, якщо на об'єкті є сліди близь-

кого пострілу. 

 

Зображення 3. Сліди на кулі, відстріляній з пістолета «GLOCK 19 

Compact». 
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В судовій медицині і криміналістиці виділяють три дистанції пострі-

лу: 

1) впритул;2) із близької відстані;3) із неблизької відстані [3]. 

З метою встановлення характеристик слідів близького пострілу на 

перешкоді та встановлення механізму руйнування тканини і факторів, які 

впливають на цей процес під час стрільби, проведено експериментальні 

постріли з пістолета «GLOCK 19 Compact» з мало зношеним каналом ствола 

патронами 9х19мм. В якості мішені використовувалась біла бавовняна 

тканина закріплена на картоні. Відстань від 0-100см. 

Проведеним аналізом утворених слідів встановлено ряд закономір-

ностей. Так при пострілах механічні пошкодження спостерігались на дис-

танції 0см (постріл в упор) – хрестоподібні, клаптикові розриви розмірами 

від 35до 50мм. Механічна дія порохових зерен наявна на дистанціях до 

10см. Термічна дія порохових газів та зерен пороху в слідах пострілу слабо 

виражена. Відображається у вигляді ділянок з опаленням лицьової сторо-

ни тканини біля країв пошкодження на дистанції до 3см. Поясок обтинан-

ня –слід контакту поверхні кулі з краями пошкодження, чітко виражений, 

діаметром 9мм. Відкладення кіптяви з різним ступенем інтенсивності спо-

стерігається на дистанції до 40см. Зерна порохового заряду при стрільбі 

відкладаються у вигляді розрідженого осипу на дистанціях від 10 до 60см. 

До від 60см до 100см на перешкоді спостерігаються поодинокі порохові 

зерна (Таблиця 1). 

Таблиця 1. 

Диста-

нція см 

Характеристики пошкоджен-

ня, відкладення кіптяви,  

Сліди пострілу 

 

0 

Відсутня ділянка тканини – 

«мінус тканини». Наявність такого 

дефекту, різна довжина ниток ос-

нови і утоку, направлення кінців 

нитко вказує як на вхідний отвір 

так і на напрям пострілу. 

Відкладення виражене, про-

глядаються центральна і перифе-

рійна зони діаметром до 35 мм і до 

50 мм. 

Механічна дія порохових газів 

у вигляді розриву хрестоподібної 

форми. 
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Термічна дія порохових газів 

у вигляді обвуглено волокна тка-

нини. 

 

3 

Дефект– «мінус тканини». 

Відкладення виражене, форма 

близька до округлої, проглядається 

центральна і периферійна зони ді-

аметром до 75 мм і до 150 мм від-

повідно.  

У центральній зоні спостері-

гається пробільна ділянка відкла-

дення кіптяви кільцеподібної фор-

ми світло-сірого кольору з ламани-

ми межами 

 

 

5 

Дефект– «мінус тканини». 

Відкладення виражене, форма 

близька до округлої, проглядається 

центральна і периферійна зони, ді-

аметром до 70 мм і до 160 мм від-

повідно. На кордоні периферійної 

зони проглядається відкладення 

кіптяви у вигляді кільця. 

Наявні неспалені та частково 

спалені зерна пороху. 

 

 

10 

Дефект– «мінус тканини». 

Наявний поясок обтинання. 

Відкладення виражене, про-

глядається центральна і перифе-

рійна зони, діаметром до 60 мм і до 

160 мм відповідно. Відкладення кі-

птяви в периферійній зоні острів-

ного характеру. 

Наявні неспалені та частково 

спалені зерна пороху у вигляді роз-

рідженого осипу. 
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25 

Дефект– «мінус тканини». 

Наявний поясок обтинання. 

Відкладення вкрай слабо ви-

ражене, світло-сірого кольору, ост-

рівного характеру. 

Наявні неспалені та частково 

спалені зерна пороху у вигляді роз-

рідженого осипу. 
 

 

40 

Дефект– «мінус тканини». 

Наявний поясок обтинання. 

Відкладення не  виражене. У 

ряді випадків може спостерігатися 

вкрай слабко відкладення. 

Наявні неспалені та частково 

спалені зерна пороху у вигляді роз-

рідженого осипу.  

Аналізом проведеної експериментальної стрільби встановлено хара-

ктерні ознаки вхідних отворів на одязі, що залишаються внаслідок дії ме-

тального снаряду відстріляного з вогнепальної стрілецької зброї, дозво-

ляють диференціювати вогнепальні пошкодження утворені пістолетом 

«GLOCK 19 Compact». Дані ознаки дають можливість встановити обставини 

застосування вогнепальної зброї, від чого виникли пошкодження, переві-

рити правдивість показів свідків, обвинуваченого тощо. 

Проведені експерименти вказують на необхідність подальшого про-

ведення дослідження і систематизування характерних ознак пошкоджень 

на тканинах, утворених у результаті застосування різних видів зброї, ре-

зультати яких використовувати в експертній практиці. 
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Ратнова А.В. 

ад’юнкт кафедри кримінального процесу  

та криміналістики факультету № 1 ІПФПНП  
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ЕЛЕКТРОННІ ДОКУМЕНТИ ЯК ДОКАЗИ  

ПІД ЧАС РОЗСЛІДУВАННЯ ЗЛОЧИНІВ,  

ПОВ’ЯЗАНИХ З НЕЗАКОННИМ ОБІГОМ НАРКОТИКІВ 

 

П. Д. Біленчук, А. П. Гель, Г. С. Семаков звернули увагу на те, що пра-

воохоронні органи стикаються з електронними доказами не тільки коли 

розслідують злочини у сфері економіки, але і коли розслідуються звичайні 

види кримінальних злочинів — крадіжка, вимагання, шантаж, торгівля на-

ркотиками тощо [15, с. 452]. 

На цей час Інтернет-мережу використовують як платформу для роз-

повсюдження наркотиків [1]. Зокрема, у 2018 р. виявлено 196 фактів збуту 

наркотичних засобів, психотропних речовин або їх аналогів, а також от-

руйних чи сильнодіючих речовин або отруйних чи сильнодіючих лікарсь-

ких засобів із використанням всесвітньої мережі Інтернет, що на 37,1 % 

більше порівняно з 2017 р. (143), і в 7,5 рази порівняно з 2016 р. (26). При 

цьому, варто відзначити, що у ЗМІ ці показники подаються як кількість ви-

явлених груп, які збували наркотичні засоби з використанням Інтернету 

[14, с.114]. 

Аналіз судових вироків дає можливість зробити висновок, про те що 

прямими доказами у справах, пов'язаних з незаконним поширенням нар-

котиків можуть бути електронні документи. До таких документів можуть 

належати: листування в Telegram щодо замовлення  наркотичних засобів, 

психотропних речовин і прекурсорів [2, 5, 6, 7, 8, 11, 13], замовлення нар-

котичних засобів, психотропних речовин і прекурсорів через інтернет-

магазин [3, 4, 12, 13], отримання інформації про “закладку” (схованку) - ад-

реса, фото місця та координати, опис, тощо [2, 3, 4, 5, 6, 12], отримання фо-

то квитанції відправлення через “Нову пошту” [8], збут наркотичних засо-

бів, психотропних речовин і прекурсорів через Telegram [7, 9, 10], надси-

лання інформації про “закладку” (схованку) - адреса, фото місця та коор-

динати, опис, тощо [9, 10]. 

Під час збирання електронних документів вказаної категорії справ 

необхідно дотримуватись вимог допустимості, належності, достовірності 

та достатності. Важливим є отримання технічного пристрою у законний 
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спосіб (добровільна видача, санкціонований обшук, огляд, тощо) та отри-

мання доступу до особистого листування особи (на підставі ухвали суду). 

Фіксація кримінально-значимої інформації повинна здійснюватися за до-

помогою огляду, проведення відеозапису та/або фотографування змісту 

електронних документів і оформлення відповідних додатків до протоколу. 

Практично усі необхідні докази у справі можуть міститись на одному 

технічному пристрої (комп’ютері, планшеті, мобільному телефоні, тощо) 

особи, причетної до злочину у сфері незаконного обігу наркотиків. Вказане 

спрощує доказування та зменшує об’єм необхідних процесуальних дій. 

Проте, виникає необхідність звернення до суду, що збільшує тривалість 

розслідування таких справ.  

Отже, всесвітня мережа Інтернет сприяє швидкому розповсюдженню 

наркотиків. В багатьох випадках, електронні документи є практично осно-

вними прямими доказами у справах, пов’язаних з незаконним обігом нар-

котиків. Електронні документи дають можливість встановити обставини, 

які підлягають доказуванню, зокрема, з’ясувати мотив, мету, ролі учасни-

ків (у випадку вчинення злочину групою осіб), тощо. 
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ПРОБЛЕМИ ЩОДО ЗБИРАННЯ ДОКАЗІВ  

СТОРОНАМИ ОБВИНУВАЧЕННЯ ТА ЗАХИСТУ  

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ 

 

Насамперед варто зазначити, що стаття 84 КПК встановлює вичерп-

ний перелік процесуальних джерел доказів: це – показання, речові докази, 

документи, висновки експертів. І лише за допомогою цих засобів обидві 

сторони можуть повноправно відстоювати свою правову позицію. А вже 

наскільки продуктивно – залежить виключно від самої сторони, оскільки 

вони мають нібито рівні можливості у збиранні таких доказів. Але Кодекс 

ставить конкретні вимоги до порядку отримання доказів.  
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Доказами в кримінальному провадженні є фактичні дані, отримані у 

передбаченому КПК (ч.1 ст. 84 КПК). Допустимими доказами визнаються 

виключно ті, які були отримані в порядку, встановленому КПК. Недопус-

тимий доказ суд не може бути використаний при прийнятті процесуаль-

них рішень, на нього не може посилатися суд при ухваленні судового рі-

шення, відповідно до ст.86 КПК. 

КПК України розділяє способи або порядки збирання доказів: окремо 

стороною обвинувачення та окремо стороною захисту. І вони суттєво різ-

няться як за можливістю, так за об’ємом і змістом. 

Так, сторона обвинувачення має право здійснювати збирання доказів 

шляхом проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (роз-

шукових) дій, витребування та отримання від органів державної влади, ор-

ганів місцевого самоврядування, підприємств, установ та організацій, слу-

жбових та фізичних осіб речей, документів, відомостей, висновків експер-

тів, висновків ревізій та актів перевірок, проведення інших процесуальних 

дій, передбачених КПК. 

Сторона ж захисту здійснює збирання доказів шляхом витребування 

та отримання від тих же органів, установ, організацій та осіб копій доку-

ментів, відомостей, висновків експертів, висновків ревізій, актів перевірок; 

ініціювання проведення слідчих (розшукових) дій, негласних слідчих (ро-

зшукових) дій та інших процесуальних дій, а також шляхом здійснення ін-

ших дій, які здатні забезпечити подання суду належних і допустимих дока-

зів (ст. 93 КПК). 

Поняття спеціальних процедур збирання речових доказів у КПК не 

розкривається. Тому, звернемо увагу на загальні. В першу чергу, речові до-

кази можуть бути виявлені та зібрані при здійсненні обшуку, огляду, а та-

кож при проведенні певних негласних слідчих (розшукових) дій. А це вже є 

прерогативою слідства. Що ж має захист? За ним залишається законне 

право на витребування речових доказів у порядку, передбаченому статтею 

93 КПК, а також на звернення до слідчого судді з клопотанням про отри-

мання тимчасового доступу до речей і документів. Втім, ці способи зби-

рання доказів не можна вважати самодостатніми, оскільки захист, як вже 

було зазначено, вправі лише звернутися з проханням про надання йому 

необхідного доказу. І де гарантія, що таке прохання, навіть вочевидь об-

ґрунтоване, буде виконано? Стає зрозумілим, що на відміну від сторони 

обвинувачення, сторона захисту в процесі збирання доказів є цілком зале-

жною від рішень чи дій інших осіб.  
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У контексті розгляду проблеми змагальності, яку Україна отримала 

внаслідок прийняття КПК, варто звернути увагу на положення щодо зби-

рання доказів власне на стадії судового розгляду у кримінальному прова-

дженні. Зважаючи на те, що в процесі досудового розслідування сторона 

захисту виявилася значно обмеженою у цьому питанні, цілком виправда-

ним є очікування того, що відповідні компенсаторні можливості будуть 

передбачені для сторони захисту на стадії судового розгляду у криміналь-

ному провадженні.[1, С.458 ] 

Показання, звісно ж, є найпоширенішим серед процесуальних джерел 

доказів у кожному кримінальному провадженні. Вони є так званою «відп-

равною точкою» в проведенні всього розслідування, адже переважно пока-

зання вказують на подальший хід провадження. 

Відповідно до ч.1 ст. 95 КПК показаннями є відомості, що надаються в 

усній або письмовій формі під час допиту підозрюваним, обвинуваченим, 

свідком, потерпілим, експертом щодо відомих їм обставин у кримінально-

му провадженні, що мають значення для цього кримінального проваджен-

ня. Звернемо увагу: зазначено, що саме «під час допиту». І тут є перевага в 

слідчого, адже допит є слідчою (розшуковою) дією і проводиться виключ-

но слідчим на підставі власного рішення або за дорученням чи вказівкою 

прокурора або керівника органу досудового розслідування. Виходить, що 

друга сторона не має права на збирання доказів внаслідок самостійного 

отримання пояснень. Це випливає також із ч.8 ст.95 КПК, відповідно до 

якої сторони кримінального провадження, потерпілий мають право отри-

мувати від учасників кримінального провадження та інших осіб за їх зго-

дою пояснення, які не є джерелом доказів. Так, КПК передбачено право 

сторони захисту ініціювати перед слідчим або прокурором проведення 

слідчих (розшукових) дій, у тому числі допиту, але сторона обвинувачення 

наділена безумовним правом їх відхилити. [1,  с. 457]. 

В КПК простежуються значні зміни в питаннях доступу сторони захи-

сту до експертних висновків: з’являється право самостійного залучення 

нею експертів на договірних умовах з метою проведення експертизи 

(ст.2ст.243 КПК). Такі нововведення повинні забезпечити вирівнювання 

так званої несправедливості, коли висновок експерта мав вагому силу ли-

ше тоді, коли експертизу було проведено відповідно до постанови слідчого 

чи ухвали суду, а за поданням захисника він мав силу банального дослі-

дження, не навантаженого доказовою силою. Проте відкритим лишається 

грошове питання даного нововведення, оскільки проведення експертиз є 
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платним. В такому випадку зберігається уже відомий порядок – клопотан-

ня слідчому, прокурору про залучення експерта ( ч.1 ст.243 КПК). 

Якщо розглядати кримінальне провадження в Україні, то провідну 

роль тут все ж таки відіграє сторона обвинувачення, а стадію досудового 

розслідування можна назвати головною. Сторона захисту є більш вразли-

вою не лише з огляду на її незрівнянно вужчі повноваження, а й в зв’язку з 

відсутністю належних гарантій реалізації цих повноважень.  
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ЗБИРАННЯ ДОКАЗІВ У ДОСУДОВОМУ РОЗСЛІДУВАННІ, ЯКЕ ПРО-

ВОДИТЬСЯ ГРУПОЮ СЛІДЧИХ 

 

Належність або неналежність суб’єкта доказування, будучи умовою 

допустимості доказів, значною мірою зумовлюється способом збирання 

доказової інформації [1, с. 47], адже для визначення належності та допус-

тимості доказів особа, яка отримує докази, повинна: а) мати визначений 

правовий статус; б) бути незацікавленим суб’єктом у кримінальному про-

вадженні; в) мати повноваження на розслідування даного кримінального 

провадження чи проведення окремих слідчих (розшукових) дій та неглас-

них слідчих (розшукових) дій[2, с. 65]. 
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Якщо досудове розслідування проводиться групою слідчих, про це 

обов’язково має бути складена керівником органу досудового розсліду-

вання постанова, визначений старший групи слідчих та невідкладно вне-

сені відомості до ЄРДР. Вивчення судової практики свідчить про те, що у 

випадку прийняття процесуальних рішень слідчим, який не входить до 

складу групи слідчих, яким доручено досудове розслідування, докази, 

отримані таким слідчим, є недопустимими. Так, наприклад, у криміналь-

ному провадженні № 12014090010003140 за ч. 2 ст. 286 КК України поста-

нову про призначення судово-медичної експертизи винесено слідчим, 

який не входив до складу групи слідчих, яким доручено досудове розсліду-

вання. З огляду на це, Верховний Суд визнав слідчого неналежним 

суб’єктом отримання доказів і, відповідно, визнав висновок судово-

медичної експертизи недопустимим доказом [3]. Суперечливою є позиція 

Касаційного кримінального суду Верховного суду в іншому кримінальному 

провадженні. Так, Суд вважає, що у випадку, якщо в електронній системі 

ЄРДР не відображено групу прокурорів та/або слідчих, яка повинна здійс-

нювати досудове розслідування, це не є підставою визнання доказів недо-

пустимими за критерієм неналежного суб’єкта проведення досудового ро-

зслідування. Як вважають судді, неналежне ведення ЄРДР не може спрос-

товувати або підтверджувати належність та допустимість всього об’єму 

доказів у кримінальному провадженні та з вірогідністю спростовувати 

суб’єктів, які вправі проводити досудове розслідування [4]. З огляду на не-

однозначну правову позицію вищої судової інстанції, вважаємо, що у випа-

дку, коли в кримінальному провадженні наявні постанови про призначен-

ня слідчого, прокурора, групи слідчих, прокурорів і відомості про це просто 

не внесені до ЄРДР, зазначене слід вважати недоліком ведення ЄРДР, а не 

критерієм недопустимості доказів. Інша справа, коли слідчі (розшукові) дії, 

негласні (слідчі) розшукові дії або інші процесуальні дії проведені слідчим, 

дізнавачем, прокурором, які не призначені для їх проведення у криміналь-

ному провадженні чи не включені до групи слідчих або прокурорів. В цьо-

му випадку однозначно докази, отримані зазначеними суб’єктами, є недо-

пустимими на підставі неналежного суб’єкта. Разом з цим, вивчення мате-

ріалів кримінальних проваджень свідчить про те, що виникають труднощі 

зі встановленням дати винесення постанови про призначення (заміну) 

слідчого (групи слідчих), прокурора (групи прокурорів), якщо про це не 

внесено відомості до ЄРДР. В такому випадку, вважаємо, сторони криміна-

льного провадження повинні доводити той факт, коли саме відбулося таке 

призначення.  
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Звернемо увагу на те, що донині в теорії кримінального процесу спі-

рним залишається питання щодо можливого повернення досудового розс-

лідування слідчо-оперативними групами, як це було передбачено в КПК 

України 1960 року. Зокрема, ще за час дії попереднього КПК В. В. Топчій 

наголошував на доцільності групового методу розслідування як однієї з 

важливих умов швидкого розкриття та можливості здійснення розсліду-

вання злочинів одночасно у декількох напрямах, у різних місцях з усебіч-

ним і паралельним відпрацюванням усіх версій, а також можливості зосе-

реджувати зусилля на одному важливому етапі [5, с. 138]. В свою чергу, 

В. М. Сакал підкреслив, що переваги слідчо-оперативної групи перед «ра-

зовою» або «етапною» формою взаємодії полягають у тому, що виявляєть-

ся колективна зацікавленість у розслідуванні злочинів і відповідна моти-

вація кожного з її членів. При взаємодії у формі слідчо-оперативної групи 

формується психологічно більш комфортна система міжособистісних від-

носин. Члени слідчо-оперативної групи проводять спільний аналіз наяв-

них слідчих ситуацій, планування розслідування, розроблення версій, без-

посередній обмін новою, розшуковою і доказовою інформацією, її оцінку, а 

також можливості використання, що об’єктивно налаштовує їх на роботу з 

більшою відповідальністю і самовіддачею. Розшукова і доказова інформа-

ція, отримана слідчо-оперативною групою, узагальнюється й аналізується 

в системі її взаємодоповнення і взаємозбагачення, представляється в но-

вому якісному стані. Науковець вважає слідчо-оперативні групи найбільш 

ефективною взаємодією слідчого й оперативних працівників при розслі-

дуванні злочинів [6, с. 41-42, 49]. 

Чинний КПК України не передбачає можливості проведення досудо-

вого розслідування слідчо-оперативними групами. З огляду на це, в науці 

кримінального процесу наголошується на доцільності повернення до сис-

теми проведення досудового розслідування слідчо-оперативними група-

ми. Так, І. Я. Кайло підтримує ідею доповнення КПК України положенням, 

відповідно до якого в рамках слідчо-оперативної групи слідчий вправі на-

давати оперативному працівникові й усні доручення з фіксацією цього фа-

кту шляхом долучення відповідної довідки до матеріалів провадження [1, 

с. 51]. З однієї сторони, дійсно можливість проведення досудового розслі-

дування слідчо-оперативною групою дозволить здійснювати всебічне, по-

вне та неупереджене досудове розслідування у складних і великих за обся-

гом кримінальних провадженнях, а також щодо злочинів, які набули суспі-

льного резонансу, учинених на території декількох адміністративно-

територіальних одиниць України та інших держав. З іншої сторони, не мо-
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жемо погодитися стосовно можливості надання оперативним працівникам 

усних доручень, адже це призведе до зловживання стороною обвинува-

чення процесуальними правами, а отже й порушення права сторони захис-

ту. Насамперед, йдеться про порушення права на захист, оскільки ані підо-

зрюваний, ані його захисник не зможуть перевірити законність проведен-

ня відповідної процесуальної дії, адже в матеріалах провадження буде від-

сутній документ (в дану випадку – це доручення), на підставі якого прово-

дилась конкретна процесуальна дія. 
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На даний час злочинність серед  неповнолітніх – одна із нагальних 

проблем, яка є індикатором багатьох моральних проблем, та показує осно-

вні тенденції злочинності в країні. Офіційна статистика свідчить про ста-

більно високий рівень злочинів, вчинених неповнолітніми. За даними ста-
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тистики у 2011 р. неповнолітніми (або за їх участю) вчинено 17,8 тис. зло-

чинів; у 2012 р. ‒ 14,2 тис. злочинів . У 2013 р. зареєстровано 8781 злочин, 

вчинених неповнолітніми ; у 2014 р. ‒ 7467 ; у 2015 р. ‒ 7171 ; 2016 р. ‒ 

4218; 2017 – 4510; 2018 – 3980; 2020 -3495 [3]. 

Знання закономірностей психічної діяльності людини дозволяє нау-

ково пояснити психічні стани і акти поведінки конкретної людини у пев-

них умовах. Психічна діяльність людини являє собою адекватне відобра-

ження об’єктивної дійсності. Проте через різні причини суб’єктивного і 

об’єктивного виду цей процес може протікати з різними відхиленнями. 

Знання характеру і ступеня таких відхилень у осіб, чиї показання викорис-

товуються як джерела доказів у кримінальному судочинстві і у зв’язку з 

цим вимагають критичної оцінки та визначення рівня їхньої істинності, 

має величезне значення для здійснення правосуддя. Кримінальне право-

порушення може зачіпати різні сфери життя суспільства, а тому дослі-

дження обставин його вчинення вимагає використання і застосування 

знань у різних галузях науки, що здійснюється через судову експертизу.  

Статтею 1 Закону України «Про судову експертизу» встановлено, що 

судова експертиза – це дослідження експертом на основі спеціальних 

знань матеріальних обʼєктів, явищ і процесів, які містять інформацію про 

обставини справи, що перебуває у провадженні органів досудового розслі-

дування чи суду . Таким чином, судова експертиза, аналізуючи певну інфо-

рмацію, надає їй такої форми, яка є зрозумілою та більш прийнятною для 

сторін кримінального провадження. Відповідно до ч 1 ст. 242 КПК України  

сторона кримінального провадження може звернутись до експерта для 

проведення експертизи, якщо для зʼясування обставин, які мають значен-

ня для кримінального провадження, необхідні спеціальні знання[2].  

КПК України передбачив можливість сторін активно діяти на стадії 

призначення експертизи, ініціювати її, вимагати запрошення до суду як 

експертів конкретних фахівців тощо. Тому судово-психологічна експертиза 

призначається відповідними органами за участю психологів, які працюють 

у навчальних, науково-дослідних, медичних закладах, психологічних служ-

бах чи мають приватну практику. Упевнившись у необхідності призначен-

ня судово-психологічної експертизи, слідчий чи суддя ухвалюють Із цього 

приводу постанову (ст. 196 КПК України). У ній зазначаються підстави для 

призначення експертизи, визначаються питання, за якими експертна ко-

місія повинна сформулювати висновки, об’єкти, що підлягають дослі-

дженню, матеріали, що передаються їй для ознайомлення . Згідно зі ст. ст. 

101, 242, 244 КПК України психіатрична експертиза в кримінальному про-
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цесі належить до числа експертиз, які обов’язково мають бути призначені 

для визначення психічного стану підозрюваного або обвинуваченого в то-

му випадку, коли у кримінальному провадженні є підстави для сумніву, що 

особа під час вчинення злочину усвідомлювала фактичний характер, сус-

пільну небезпеку своїх дій (бездіяльності) та здатна була керувати ними. 

Особливий процесуальний порядок призначення експертизи перед-

бачає обов’язкове обмеження конституційних прав і свобод громадян, в 

тому числі права на недоторканність особи (ст. 29 Конституції України). 

Тому подібні обмеження при проведенні психіатричної експертизи повин-

ні мати достатньо обґрунтовані фактичні й правові підстави. 

Неповнолітня особа, яка вчинила кримінальне правопорушення, а 

так само і неповнолітня особа, яка потерпіла від злочину, в силу психологі-

чних, вікових особливостей не завжди може давати правдиві та достовірні 

свідчення. Тому особливого значення набуває можливість встановлення, 

чи правильно сприймає неповнолітній обставини кримінального правопо-

рушення та чи може він давати правдиві свідчення щодо нього. Відповіді 

на ці питання може дати комплексна психолого-психіатрична експертиза, 

яка досить широко застосовується у кримінальних провадженнях за учас-

тю неповнолітніх, а її предметом є розумовий розвиток дитини, ступінь 

формування її особистісних якостей, ставлення до своїх вчинків та дій [6, с. 

69].  

Для з'ясування у кримінальному провадженні щодо неповнолітніх 

обставин, які мають значення для прийняття законного, обгрунтованого і 

справедливого рішення щодо неповнолітнього, закон передбачає призна-

чення психіатричної експертизи, яка має своїм предметом дослідження 

хвору психіку, патологію психічної діяльності, та психологічної експерти-

зи, яка дозволяє дослідити рівень розумової відсталості, не пов'язаної з 

психічною хворобою, а також комплексної психолого-психіатричної експе-

ртизи, яка передбачає одночасне використання спеціальних знань у галу-

зях судової психіатрії та дитячої і юнацької психології. 

Пленум ВСУ у п. 18 постанови № 2 від 15 травня 2006 р. "Про практи-

ку розгляду судами справ про застосування примусових заходів виховного 

характеру" рекомендував судам призначати комплексну судову експерти-

зу із залученням ще ширшого кола осіб, які мають спеціальні знання, необ-

хідні для більш глибокого, повного і всебічного дослідження обставин, які 

підлягають встановленню у кримінальному провадженні щодо неповнолі-

тніх: "Якщо є підстави вважати, що неповнолітній за своїм інтелектуаль-

ним розвитком не досяг віку (14,16 або 18 років), який відповідає даним 
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свідоцтва про народження чи іншого документа, необхідно призначити 

комплексну психолого-психіатрично-педагогічну експертизу, за допомо-

гою якої це можна підтвердити або спростувати. У разі підтвердження ви-

сновком експертизи наявності у неповнолітнього розумової чи психічної 

відсталості (не пов'язаної із психічним розладом) такого ступеня, за якого 

він за розвитком не відповідає віку, про який свідчать документи про на-

родження, суд мас поставити на розгляд питання щодо визнання неповно-

літнього таким, що не досяг віку, з якого може наставати кримінальна від-

повідальність та можливе застосування примусових заходів виховного ха-

рактеру"[4]. 

Беззаперечним фактом є те, що делінквентність поведінки неповно-

літніх значною мірою зумовлена, з одного боку, суспільно-економічною 

ситуацією, в якій відбувається розвиток дитини, зокрема, інтенсивністю 

змін тих соціальних факторів, що визначають спосіб життя, а з іншого – 

адаптаційними можливостями дитячої психіки. Поведінка людини, особи-

стість якої перебуває у стані становлення й розвитку, особливо чутлива до 

соціальних процесів, темпів повсякденного життя, рівня дегуманізації, ро-

змитості морально-правових орієнтирів сучасного суспільства. Непересіч-

не значення мають експертизи у кримінальних провадженнях про злочини 

неповнолітніх.  

На судово-психологічну експертизу направляються підекспертні осо-

би, чиє психічне здоров’я або не викликає сумнівів у правоохоронних орга-

нів, або підтверджено вже проведеною судово-психіатричною експерти-

зою, а комплексна експертиза призначається тоді, коли необхідним є од-

ночасне вирішення психіатричних та психологічних питань, а отже, судо-

вий психолог вирішує психологічні питання лише у випадку вирішення 

питання психіатрами на користь осудності підекспертного, а ними інколи 

є особи з граничними психічними аномаліями. Але в той же час в поле зору 

судово-психологічної експертизи доволі часто попадають особи з гранич-

ною патологією психіки, і частими є випадки проведення комплексної пси-

холого-психіатричної експертизи відносно психічно здорових осіб . 

КПК України містить норму, якою передбачено, що у разі необхіднос-

ті для вирішення питання про наявність у неповнолітнього підозрюваного 

чи обвинуваченого психічного захворювання чи затримки психічного роз-

витку та його здатності повністю або частково усвідомлювати значення 

своїх дій і керувати ними в конкретній ситуації призначається комплексна 

психолого-психіатрична експертиза (ч. 1. ст. 486 КПК України). Це 

пов’язано з тим, що вихідні ознаки відставання у психічному розвитку мо-
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жуть бути зумовлені як психічними розладами, так і знаходженням дитини 

в складній життєвій ситуації та/або в соціально небезпечній ситуації. Час-

тими є випадки, коли відставання у психічному розвитку пов’язане з обома 

групами факторів.  

Варто зазначити, що в ч. 2 ст. 486 КПК України  законодавець прямо 

вказав на випадки призначення саме психологічної експертизи, зокрема 

для: - з’ясування рівня розвитку неповнолітнього підозрюваного чи обви-

нуваченого (ч. 2 ст. 486 КПК України); - соціально-психологічних рис особи 

неповнолітнього підозрюваного чи обвинуваченого, які необхідно враху-

вати при призначенні покарання і обранні заходу виховного характеру (ч. 

2 ст. 486 КПК України) . Якщо звернутися до положень  КПК України, то 

слід нагадати, що спеціальні знання психолога можуть знадобитися і для 

з’ясування певного кола питань при проведенні судово-психологічної екс-

пертизи. Наприклад, такі положення п. 3, 4 та 5 ч. 2 ст. 242 КПК України , як 

визначення психічного стану підозрюваного за наявності відомостей, які 

викликають сумнів щодо його осудності, обмеженої осудності (п. 3); вста-

новлення віку особи, якщо це необхідно для вирішення питання про мож-

ливість притягнення її до кримінальної відповідальності, якщо іншим спо-

собом неможливо отримати ці відомості (п. 4); встановлення статевої зрі-

лості потерпілої особи у кримінальних провадженнях щодо злочинів, пе-

редбачених ст. 155 КК України[1]. 

Важливими для проведення комплексної психолого-психіатричної 

експертизи неповнолітніх будуть такі елементи: прийняття рішення щодо 

призначення й проведення даної експертизи, правильне визначення виду 

експертизи та предмета дослідження, вибір експерта або експертної уста-

нови, постановка запитань експерту-психологу в межах його компетенції.  
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ПРОБЛЕМА ПОДАННЯ КЛОПОТАННЯ ПРО СКАСУВАННЯ АРЕШТУ 

МАЙНА 

 

Арешт майна має бути скасований, якщо відпали підстави його засто-

сування або арешт було накладено необґрунтовано. Питання про скасу-

вання арешту майна розглядається на підставі клопотання підозрюваного, 

обвинуваченого, їх захисника, законного представника, інших власників 

або володільців майна, які не були присутні при розгляді питання про 

арешт майна. Адже неприбуття вказаних осіб у судове засідання не переш-

коджає розгляду клопотання (ч. 1 ст. 172 КПК України), а з метою забезпе-

чення арешту майна клопотання може розглядатися без повідомлення пі-

дозрюваного, обвинуваченого, іншого власника майна (ч. 2 ст. 172 КПК Ук-

раїни)[1, с. 362].  

В.Я. Тацій зазначає, що необхідність скасування накладення арешту 

майна можуть обумовити такі обставини:  

1) відшкодування підозрюваним, обвинуваченим завданої ним шко-

ди, з метою забезпечення відшкодування якої був накладений арешт;  

2) зміна кваліфікації дій підозрюваного, обвинуваченого на статтю 

КК, санкція якої не передбачає додаткового виду покарання у виді конфіс-

кації майна, якщо арешт майна був накладений саме з метою її забезпе-

чення; 

3) встановлення обставин, які свідчать, що майно, на яке накладено 

арешт, не відповідає критеріям, зазначеним у частині 2 статті 167 КПК Ук-

раїни;  
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4) помилкове накладення арешту на майно осіб, які не мають статусу 

підозрюваного або обвинуваченого та не несуть за законом матеріальну 

відповідальність за їх дії [2, с. 248]. 

Арешт може бути скасовано як повністю, так і стосовно конкретного 

майна (його певної частини). Для цього за наявності певних підстав мож-

ливо виділити частину майна з арешту (наприклад, суму відшкодованої 

шкоди, завданої кримінальним правопорушенням). У разі скасування аре-

шту на окремі види майна (нерухомість, автотранспорті засоби, цінні па-

пери, банківські вклади) копію ухвали слідчого судді чи суду про скасуван-

ня арешту необхідно направляти у відповідні органи та установи, що інфо-

рмувалися про арешт цього майна. Повернення майна, звільненого від 

арешту, доцільно оформляти протоколом повернення майна, який слід 

складати у трьох примірниках, один з яких вручати власнику майна, дру-

гий – особі, що здійснювала зберігання майна, третій – долучати до матері-

алів кримінального провадження [3, с. 562]. 

Клопотання про скасування арешту подається слідчому судді в зага-

льному порядку. 

Частиною ч.1 ст. 174 КПК України право подати клопотання щодо 

скасування арешту майна надається підозрюваному, обвинуваченому, їх 

захисникові, законному представнику, іншому власникові або володільцю 

майна і представнику юридичної особи, стосовно якої здійснюється прова-

дження. Порівнюючи зі ст. 170 КПК України, яка визначає коло осіб, стосо-

вно майна яких може, накладатись арешт, даний перелік доповнений та-

ким суб'єктом як «інший власник або володілець майна». Доцільним буде 

зазначити, що термін «інша особа» вживається також в ст. 172 та ст. 173 

КПК. В першому випадку — як особа, що має право бути присутньою під 

час розгляду клопотання, в другому — як інша зацікавлена особа, якій 

спрямовується ухвала про накладення арешту[4]. 

Відтак, доповнення у ст. 174 КПК до кола осіб додаткового суб'єкта 

дещо суперечить ст. 170 КПК України, адже перелік суб'єктів, право влас-

ності яких може бути обмежено шляхом накладення арешту є вичерпним. 

При цьому, якщо існування такої особи як інший власник майна ви-

пливає зі змісту ст. 174 КПК України із наданням їй права на подання кло-

потання про скасування арешту, то порядок апеляційного оскарження та-

кою особою ухвали суду про арешт майна діючим КПК не передбачений. 

Наведена проблема випливає із змісту наступних положень КПК: 

Відповідно до ст. 310 КПК оскарження ухвал слідчого судді здійсню-

ється в апеляційному порядку. Статтею 393 КПК встановлений перелік 
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осіб, що мають право апеляційного оскарження. Такими особами є обвину-

вачений, його законний представник чи захисник, законний представник, 

захисник неповнолітнього чи сам неповнолітній, законний представник та 

захисник особи, щодо якої вирішувалося питання про застосування приму-

сових заходів медичного характеру; прокурор; потерпілий або його закон-

ний представник чи представник; цивільний позивач, його представник 

або законний представник; цивільний відповідач або його представник; 

представник юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження; інші 

особи у випадках, передбачених КПК[4]. 

Однак діючий КПК не передбачає випадку та не встановлює порядку 

подання апеляційної скарги на ухвалу про накладення арешту для іншої 

особи (власника або володільця майна), а також не містить норм, що зумо-

влювали б процесуальний статус такої особи, крім права подати клопотан-

ня про скасування арешту та права бути присутнім під час розгляду клопо-

тання про застосування заходу забезпечення та отримати ухвалу про 

арешт. 

Вказаний пробіл в законодавстві юристи — представники власників 

майна змушені вирішувати шляхом посилання на статті КПК, що містять в 

собі терміни «інший власник майна» (ст. 172, ), «інша заінтересована осо-

ба» (ст. 173 КПК), «інший власник або володілець майна» (ст. 174) та само-

стійних і досить неоднозначних висновків про те, що подібне згадування є 

випадком надання іншій особі права перегляду рішення в апеляційному 

порядку. 

Така ситуація значно ускладнює процес обґрунтування звернення із 

апеляційної скаргою та створює ризики для власників майна, що можуть 

бути виражені в поверненні апеляційної скарги з мотивів подання особою, 

яка не має на це права. 

Отже, власник майна, що не є підозрюваним, обвинуваченим, не несе 

відповідальність за дії підозрюваного, обвинуваченого та не є юридичною 

особою щодо якої здійснюється провадження, формально позбавлений 

права скористатися другим способом скасування обмеження свого права 

власності — поданням апеляційної скарги. 

Зазначену проблему доцільно вирішити, чітко окресливши порядок 

оскарження ухвали про застосування арешту майна, власником або воло-

дільцем майна, який не є підозрюваним, обвинуваченим, особою, що несе 

відповідальність за дії підозрюваного, обвинуваченого чи неосудного або 

юридичною особою, щодо якої здійснюється кримінальне провадження, а 

також звернувши увагу на поширену судову практику неправомірного за-
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стосування арешту майна до осіб, право яких обмеженню не підлягає, та 

недостатню обґрунтованість клопотань слідчих, прокурорів про застосу-

вання такого заходу. 

А поки, до уточнення зазначених положень КПК України та приве-

дення практики слідчих, прокурорів, слідчих суддів та суду у відповідність 

до вимог закону та його суворого дотримання, кожне звернення власника 

або іншого володільця майна, який не є підозрюваним, обвинуваченим, 

особою, що несе відповідальність за дії підозрюваного, обвинуваченого чи 

неосудного або юридичною особою, щодо якої здійснюється кримінальне 

провадження, до апеляційного суду зі скаргою на ухвалу про накладення 

арешту перетворюється на процес, коли той, чиї права не мали б бути об-

меженими, звертається до суду в порядку, який мав би бути передбаченим. 
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ПРОЦЕСУАЛЬНІ СТРОКИ У КРИМІНАЛЬНИХ ПРОВАДЖЕННЯХ В 

УМОВАХ НАДЗВИЧАЙНИХ ПРАВОВИХ РЕЖИМІВ 

 

 Кримінальні провадження в умовах надзвичайних правових режимів 

(до яких, зокрема, ми відносимо провадження на тимчасово окупованих 

територіях, надзвичайні ситуації, воєнний стан та ін.) мають власну спе-

http://sc.gov.ua/ua/uzagalnennja_sudovoji_praktiki.html
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цифіку порівняно із кримінальними провадженнями в умовах нормальної 

життєдіяльності суспільства та держави.  У той же час, КПК України міс-

тить лише декілька норм, які визначають особливості здійснення кримі-

нального провадження в умовах надзвичайних правових режимів.  

 Одним із проблемних питань є визначення процесуальних строків у 

провадженнях в умовах надзвичайних правових режимів. У 2018 році За-

коном України «Про внесення змін до Господарського процесуального ко-

дексу України, Цивільного процесуального кодексу України, Кодексу адмі-

ністративного судочинства України та інших законодавчих актів» були 

внесені зміни до ст. 219 КПК України та встановлені строки досудового ро-

зслідування з моменту внесення відомостей про кримінальне правопору-

шення до Єдиного реєстру досудових розслідувань до дня повідомлення 

особі про підозру [1]. Вони становлять: 1) дванадцять місяців - у криміна-

льному провадженні щодо нетяжкого злочину; 2) вісімнадцять місяців - у 

кримінальному провадженні щодо тяжкого або особливо тяжкого злочину. 

 Застосовуючи загальний підхід до вирішення питання законодавцем 

не було враховано специфіки розслідування окремих категорій криміна-

льних проваджень. Звернемо увагу на те, що відповідно до Закону України 

«Про забезпечення прав і свобод громадян та правовий режим на тимчасо-

во окупованій території України» від 15.04.2014 [2] та роз’яснювального 

листа Генеральної прокуратури України № 14/2/2-67-14741 від 02.10.2014 

на тимчасово окупованих територіях неможливо проводити слідчі (розшу-

кові) дії та оперативно-розшукові заходи. Це значно ускладнює процес ро-

зслідування, збирання доказів у таких видах проваджень. Більш того, при 

формулюванні ч. 2 ст. 219 КПК України законодавцем не було враховано, 

що окремі види злочинів взагалі не мають строків давності притягнення 

до кримінальної відповідальності.  

Відповідно до ч. 5 ст. 49 КК України давність не застосовується у разі 

вчинення злочинів проти основ національної безпеки України, передбаче-

них у ст.ст. 109-114-1, проти миру та безпеки людства, передбачених у ст.ст. 

437-439 і ч.1 ст. 442 КК України. Притягнення за ці злочини, у зв’язку із по-

діями в АРК та Донбасі натепер є надактуальним для України. За статисти-

кою з 2014 року до травня 2020 року, що надається Офісом Генерального 

прокурора, кримінальних проваджень розпочато: за ст. 437 КК України – 

84; за ст. 438 КК України – 225 [3, с. 20]. Втім, не кількість таких прова-

джень вказує на актуальність проблем здійснення кримінальних прова-

джень на тимчасово окупованих територіях та в районі проведення ООС, а 

й те, що в усьому цивілізованому світі ці злочини вважаються найтяжчими, 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n690
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n690
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3035
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3035
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/2341-14#n3057
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що дозволяє звертатися до Міжнародного кримінального суду (далі – МКС) 

як останньої інстанції для притягнення винуватих осіб. Принцип компле-

ментарності, закріплений у ст. 17 Римського статуту визначає спосіб дії 

МКС та вказує, що держави мають першочергову відповідальність переслі-

дувати за найтяжчі злочини, які вчинені на їх територіях або жертвами 

яких стали їх громадяни [3, с. 7]. Зрозуміло, що процес розслідування таких 

проваджень є довготривалим та ускладнюється неможливістю доступу до 

тимчасово окупованих територій. Водночас, це не враховано законодавцем 

при внесенні змін до ст. 219 КПК України. Згідно із ч. 1 ст. 284 КПК України 

слідчий, дізнавач, прокурор зобов’язані закрити кримінальне провадження 

також у разі, коли строк досудового розслідування, визначений ст. 

219 КПК України, закінчився та жодній особі не було повідомлено про пі-

дозру. При цьому порядок відновлення строків по закритим за таких підс-

тав кримінальним провадженням не передбачений.   

 Таким чином, існує колізія між нормами матеріального і процесуаль-

ного права в частині невідповідності строків давності притягнення до 

кримінальної відповідальності та строків провадження досудового розслі-

дування. Це ставить під загрозу потенційну можливість притягнення до 

кримінальної відповідальності осіб, причетних до вчинення кримінальних 

правопорушень (у тому числі найтяжчих міжнародних злочинів). 

 Існують й інші проблеми, пов’язані із дотриманням процесуальних 

строків у кримінальних провадженнях в умовах надзвичайних правових 

станів. По-перше, згідно з ч. 1 ст. 214 КПК України відомості про криміна-

льне правопорушення мають бути внесені до ЄРДР не пізніше 24 годин пі-

сля подання заяви, повідомлення про вчинене кримінальне правопору-

шення або після самостійного виявлення ним з будь-якого джерела обста-

вин, що можуть свідчити про вчинення кримінального правопорушення. 

Виключення із зазначеної норми передбачені лише у ч. 3 ст. 214 КПК Укра-

їни щодо випадків, пов’язаних із з’ясуванням обставин вчинення криміна-

льного проступку та виявленням ознак кримінального правопорушення на 

морському чи річковому судні, що перебуває за межами України. Водночас, 

при провадженні в умовах надзвичайних правових станів також існують 

ситуації та ризики, коли відсутня можливість внесення відомостей до ЄР-

ДР протягом 24 годин, водночас необхідність проведення процесуальних 

дій є нагальною та невідкладною. На нашу думку, такі випадки, як виклю-

чення із загального правила, також повинні бути передбачені  до ч. 3 ст. 

219 КПК України. 

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2078
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17#n2078
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 Існують й інші проблеми, пов’язані із додержанням процесуальних 

строків у кримінальних провадженнях в умовах надзвичайних правових 

режимів, які стануть предметом наших подальших наукових розвідок. 

 Підсумовуючи викладене, слід зауважити, що при розробці КПК Укра-

їни законодавцем було упущено специфіку регулювання здійснення кри-

мінальних проваджень в умовах надзвичайних правових режимів. Нато-

мість реалії сьогодення: тимчасова окупація частини території України, 

проведення ООС, введення надзвичайної ситуації, у зв’язку з пандемією 

Covid-19 та ін. викликають необхідність нормативного визначення в окре-

мому розділі чинного КПК України норм, які б усунули існуючі правові 

прогалини та колізії, у тому числі, і щодо процесуальних строків. 
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ПСИХОФІЗІОЛОГІЧНІ ДОСЛІДЖЕННЯ 

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ 

 

Сьогодні тема психофізіологічних досліджень вирізняється особли-

вою актуальністю. Досвід багатьох країн показує широкі можливості вико-
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ристання поліграфа у кримінальних провадженнях, цивільному судочинс-

тві, кадровому скринінгу. Основним аргументом прихильників широкої 

практики використання поліграфів є їхня об’єктивність, адже поліграф є 

різновидом психофізіологічної апаратури, який дозволяє за допомогою 

спеціальної методики здійснювати об’єктивну реєстрацію змін психофізі-

ологічних реакцій людини у відповідь на пред’явлення за спеціальною 

схемою певних психологічних стимулів [1]. Поліграфні опитування (опи-

тування з використанням поліграфів, психофізіологічні дослідження) – це 

комплекс спеціальних тестів, які проводяться з використанням вище зга-

даних апаратних комплексів, які з допомогою багатоканальної системи фі-

ксують показники такі, як ритм дихання, інтенсивність потовиділення, рі-

вень кров’яного тиску, реакцію зіниць, мимовільні рухи, електричну акти-

вність шкіри тощо. Апаратний комплекс реєструє об’єктивні параметри у 

вигляді поліграм, а фахівець-поліграфолог здійснює інтерпретацію даних. 

Показовими для висновків є пікові зафіксовані реакції під час відповідей 

на критичні питання у порівнянні зі звичними реакціями, зафіксованими 

на первинному етапі тестування в стані відносного психофізіологічного 

спокою.  

Опоненти широкої практики використання поліграфів у криміналь-

них провадженнях стверджують, що, по-перше, пікові реакції на критичні 

питання можуть бути зумовлені не тільки страхом викриття при мовленні 

неправди, але й іншими емоційними чинниками такими як, стрес, гнів, 

емоційна прив’язаність до об’єкта, про який ведеться бесіда; по-друге, ви-

сновки таких досліджень все ж мають некатегоричний, ймовірний харак-

тер, а всі сумніви у кримінальному провадженні повинні трактуватися на 

користь підозрюваного, тому доказова цінність таких досліджень під зна-

ком питанням [2].  

Сьогодні в українському законодавстві відсутня достатня норматив-

но-правова регламентація проведення опитувань з використанням поліг-

рафа, що разом з іншими чинниками викликає розбіжності та непорозу-

міння, що виникають у роботі правоохоронних органів [3, с. 256]. Незрозу-

мілими є критерії оцінки результатів такого опитування та віднесення 

отриманої інформації до категорії доказової інформації у кримінальному 

провадженні. Перешкодами широкого впровадження поліграфологічних 

досліджень в Україні, на думку фахівців, є: 

 відсутність єдиної назви поліграфічного дослідження та його 

процесуальної підстави, натомість застосовуються такі визначення, як 

опитування за допомогою поліграфа, поліграфічне тестування, поліграфі-
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чне інтерв’ю, поліграфічне дослідження, поліграфний скринінг тощо; 

 відсутність єдиного документа, який є підсумковим актом про-

цесуального оформлення показань та результатів дослідження, що отри-

муються в ході опитування за допомогою поліграфа, а тому існує різна 

практика назви такого документа (довідки поліграфолога, висновки екс-

перта, висновки спеціаліста); 

 відсутність чіткого визначення процесуального статусу  

поліграфолога (спеціаліст, експерт) та порядок присвоєння йому кваліфі-

кації [4, с. 87]; 

 відсутня єдина судова практика оцінки результатів психофізіо-

логічних досліджень (в одних випадах суди беруть до уваги висновки пси-

хофізіологічних досліджень або довідки про проведення опитувань з ви-

користанням поліграфа як джерела доказів, в інших  не беруть, мотивую-

чи рішення відсутністю належної правової регламентації, процедури ква-

ліфікації експертів тощо) [5].  

Підсумовуючи, звернемо увагу, що в останні роки вже було кілька 

спроб внести зміни до законодавства з метою оптимізації правової регла-

ментації. Однак часто такі пропозиції мали стільки прогалин, недоліків та 

суперечностей з чинними нормами, що їх прийняття могло б ще більше 

ускладнити практику кримінального провадження. Очевидним є те, що, з 

одного боку, практику застосування інноваційних можливостей психофізі-

ологічної діагностики у кримінальному провадженні не можна впроваджу-

вати поспіхом, а з іншого  відсутність певної стратегії та тільки «точкові» 

намагання оптимізувати законодавство у цій сфері правового регулюван-

ня, показують, що ґрунтовні позитивні зрушення слід очікувати у більш 

далекій перспективі. 
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ПРОВАДЖЕННЯ ДІЗНАННЯ:  

ПРОБЛЕМИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ 

 

Згідно із ч.5 ст.38 КПК України, орган досудового розслідування зо-

бов’язаний застосовувати всі передбачені законом заходи для забезпечен-

ня ефективності досудового розслідування (виділення - авт.) Видається 

таке формулювання законодавцем є не зрозумілим, адже невідомо, що ма-

ється на увазі під «ефективністю досудового розслідування», оскільки 

тлумачення такого терміну в КПК не має. Зазвичай, виходячи із судової та 

слідчої практики, досудове розслідування вважається ефективним тільки 

тоді, коли виконуються завдання кримінального провадження. У зв’язку із 

цим пропонується його (ефективність досудового розслідування) заміни-

ти словосполученням «виконання завдань передбачених ст. 2 цього Кодек-

су».  

Частина перша ст. 40-1 КПК України вказує, що дізнавач при здійс-

ненні дізнання наділяється повноваженнями слідчого. Дізнавач несе від-

повідальність за законність та своєчасність здійснення дізнання. А частина 

друга цієї ж статті визначає повноваження дізнавача. Таке формулювання 

у законі є недоречним і пропонується ч.2 ст.401 КПК виключити, оскільки 

вона дублює положення ч.1 цієї ж статті та ч.2 ст.40 КПК. А ч.1 цієї статті є 

бланкетною і відсилає нас до ст. 40 КПК, отже, ч.2 ст.401 дублює положення 

ч.2 ст.40 КПК 

Частина третя ст. 214 КПК, говорить, що здійснення досудового роз-

слідування, крім випадків, передбачених цією частиною, до внесення відо-

мостей до реєстру або без такого внесення не допускається і тягне за со-

бою відповідальність, встановлену законом. У невідкладних випадках до 

http://www.lsej.org.ua/2_2016/35.pdf
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внесення відомостей до Єдиного реєстру досудових розслідувань може бу-

ти проведений огляд місця події (відомості вносяться невідкладно після 

завершення огляду). Для з’ясування обставин вчинення кримінального 

проступку до внесення відомостей до Єдиного реєстру досудових розслі-

дувань може бути: 

1) відібрано пояснення; 

2) проведено медичне освідування; 

3) отримано висновок спеціаліста і знято показання технічних при-

ладів та технічних засобів, що мають функції фото- і кінозйомки, відеоза-

пису, чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису; 

4) вилучено знаряддя і засоби вчинення кримінального проступку, 

речі і документи, що є безпосереднім предметом кримінального проступку, 

або які виявлені під час затримання особи, особистого огляду або огляду 

речей. 

Вказана норма породжує комплекс проблем. 

1. На момент внесення відомостей в ЄРДР проводиться ймовірна 

кваліфікація, а не достовірна. Ми ще не знаємо гарантовано, наприклад, по 

суміжних правопорушеннях чи це буде за обвинувальним актом криміна-

льний проступок чи злочин, тому таке формулювання «Для з’ясування об-

ставин вчинення кримінального проступку до внесення відомостей до 

Єдиного реєстру досудових розслідувань може бути:» вважаємо не корект-

ним; 

2. Що робити із поясненнями, результатами медичного освідування, 

висновком спеціаліста і т.д., якщо в ході досудового розслідування будуть 

встановлені обставини, які вимагатимуть від слідчого, дізнавача провести 

перекваліфікацію з проступку на злочин і навпаки; 

3. Які дії і рішення мають бути проведені та прийняті у випадку пе-

рекваліфікації з проступку на злочин та хто їх має прийняти та провести? 

Ця проблема могла б бути знята тільки тоді, коли нормативно на законо-

давчому рівні (а не за допомогою наказів, інструкцій) визначити порядок 

прийняття, реєстрації та перевірки заяв і повідомлень про вчиненні кри-

мінальні правопорушення. Тобто практика застосування КПК 2012 року 

показала, що введення «фільтруючої» стадії, такої як «Порядок прийняття, 

реєстрації та перевірки заяв і повідомлень про вчиненні кримінальні пра-

вопорушення або такі, що готуються» є нагально необхідною. Під час такої 

діяльності передбачити чіткий порядок перевірки заяв і повідомлень: спо-

соби, строки, суб’єктів такої перевірки. Іншими словами нам необхідна 
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стадія, яка існувала у КПК 1960 року за принципом стадії «Порушення 

кримінальної справи». 

4. п.4 ч.3 цієї статті передбачає проведення особистого огляду. Про-

те, що таке особистий огляд і яка процедура його проведення жодна інша 

норма в КПК нам не говорить. 

5. пунктом 1 частини 3 статті 214 КПК України з 01.07.2020 перед-

бачена можливість до внесення відомостей до Єдиного реєстру досудових 

розслідувань відібрання пояснень від осіб, проведення медичного освіду-

вання, отримання висновку спеціаліста, зняття показань технічних прила-

дів та технічних засобів, що мають функції фото- і кінозйомки, відеозапису, 

чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису, вилучення знарядь і засобів 

вчинення кримінального проступку, речі і документи, що є безпосереднім 

предметом кримінального проступку, або які виявлені під час затримання 

особи, особистого огляду або огляду речей. Але, якщо вилучення речей і 

документів врегульовано статтею 298-3 КПК України, то відібрання пояс-

нень від осіб, проведення медичного освідування, отримання висновку 

спеціаліста залишилися поза нормативно-правовою регламентацією про-

цесуальним законом, що є неприпустимим для процесуальних джерел до-

казів, якими вони є згідно із положеннями стаття 298-2 КПК України. Оці-

нити їх на предмет допустимості чи недопустимості через призму поло-

жень статей 86, 87 КПК України є неможливим, що буде виключати їх ви-

користання в доказуванні у кримінальних провадженнях про кримінальні 

проступки, а відтак передбачається, що буде мати практика щодо 

обов’язкового допиту осіб, від яких раніше були відібрані пояснення, щодо 

залучення спеціальних медичних та інших знань – будуть призначатися по 

тих же самих питаннях судові експертизи. Така практика вже мала місце за 

КПК України 1960 року.  

З огляду на наведене пропонується: 

- у пункті 1 частини 3 статті 214 КПК України передбачити можли-

вість до внесення відомостей до ЄРДР не відбирати пояснення, а здійсню-

вати допит; 

- щодо проведення медичного освідування, то пропонується внести 

до КПК України статтю 241-1 у такій редакції: 

«Стаття 241-1. Медичне освідування особи 

1. Уповноважена службова особа за участі лікаря, а за відсутності лі-

каря фельдшером, здійснює медичне освідування особи для на встанов-

лення стану алкогольного, наркотичного чи іншого сп’яніння. 



106 

2. Медичне освідування здійснюється на підставі скерування упов-

новаженої особи в порядку, визначеному Міністерством внутрішніх справ 

України та Міністерством охорони здоров’я України. 

3. Перед початком освідування особі, яка підлягає медичному осві-

дуванню, повідомляються підстави для його проведення. Після цього особі 

пропонується добровільно пройти таке освідування, а в разі її відмови на-

дати біологічні зразки про це зазначається у його протоколі. Якщо особа 

перебуває у несвідомому стані обов’язково проводиться дослідження біо-

логічного середовища або крові на вміст алкоголю, наркотичних чи психо-

тропних речовин у закладах охорони здоров’я, куди вона доставлена. 

4. При освідуванні не допускаються дії, які принижують честь і гід-

ність особи або небезпечні для її здоров’я.»; 

- щодо порядку отримання висновку спеціаліста, то пропонується 

КПК України доповнити статтею 243-1 у такій редакції: 

«Стаття 243-1. Порядок залучення спеціаліста для отримання його 

висновку 

1. Спеціаліст залучається у разі необхідності залучення спеціальних 

знань для встановлення обставин кримінального проступку за доручен-

ням сторони кримінального провадження. 

2. Сторона захисту має право самостійно залучати спеціаліста на до-

говірних умовах для одержання від нього висновку. 

 

 

Шехавцов Р.М. 

доцент кафедри кримінального процесу та криміналістики факуль-

тету №1 ІПФПНП 

кандидат юридичних наук, доцент 

(Львівський державний університет внутрішніх справ) 

 

ОСОБЛИВОСТІ ДОКАЗУВАННЯ  

ОБСТАВИН ВЧИНЕННЯ ЗЛОЧИНІВ, 

 ПЕРЕДБАЧЕНИХ СТАТТЕЮ 365-2 КК 

 

Значимість зловживання повноваженнями особами, які надають пу-

блічні послуги, як складових корупційних схем не можна недооцінювати. 

Такі особи не є державними службовцями або посадовими особами органів 

місцевого самоврядування, але реалізація їх повноважень забезпечує на-

буття, зміну чи припинення прав, обов’язків сторін правовідносин (юри-
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дичних, фізичних осіб). Їх дії або бездіяльність можуть виступати важли-

вою складовою створення умов для вчинення дій, спрямованих на одер-

жання неправомірної вигоди службовими та іншими особами. Наприклад, 

зловживання повноваженнями нотаріусом, яке одержує свій прояв у по-

рушенні порядку вчинення нотаріальних дій при видачі довіреності без 

участі довірителя на право відчуження майна, набуття майнових прав, при 

посвідченні договору купівлі-продажу майна без участі володільця, може 

забезпечувати його протиправне відчуження з подальшим заволодінням 

службовою особою чи третіми особами, або заниження чи завищення оці-

нювачем реальної вартості майна, майнових прав, що належать фізичним 

та юридичним особам, у випадках укладення угод купівлі-продажу цього 

майна чи майнових прав – недоотримання місцевим або державним бю-

джетом, юридичною особою коштів від такої купівлі-продажу або навпаки 

збільшення їх витрат, або угод застави, які фактично не забезпечувати-

муть гарантування майнових зобов’язань позичальником, або заниження 

вартості такого майна для зменшення розміру платежів податку з доходів 

фізичних осіб, державного мита, інших обов’язкових зборів і платежів, то-

що. Діями або бездіяльністю цих осіб можуть й приховуватися корупційні 

злочини. Наприклад, не включення аудитором у акт аудиторської перевір-

ки виявлених ним ознак привласнення, розтрати майна або заволодіння 

ним шляхом зловживання службовою особою своїм службовим станови-

щем, заниження сум матеріальних збитків в наслідок дій службової особи, 

заниження сум сплачених податків, зборів, обов’язкових платежів, тощо. 

Наведені приклади обумовлюють необхідність обов’язкового дослі-

дження співробітниками оперативних підрозділів, слідчими дій осіб, які 

надають публічні послуги, на предмет їх законності у випадках виявлення 

та розслідування корупційних злочинів, зокрема, передбачених у статтях 

191, 206-2, 209, 222, 364, 364-1 КК. 

В організації пошуково-пізнавальної діяльності, спрямованої на дос-

лідження діянь осіб, які надають публічні послуги, ключовими є вивчення 

нормативно-правових актів, які регламентують їх діяльність, звичайної 

практики реалізації їх положень у аналогічних ситуаціях, а також одер-

жання документів, у яких відображені дії особи, яка надала публічні послу-

ги, зловживаючи своїми повноваженнями, та дослідження на справжність 

цих документів. 

Встановлення факту зловживання повноваженнями особою, яка на-

дала публічні послуги, сприяє доказуванню обставин корупційних злочи-

нів, з якими пов’язані діяння цих осіб, особливо у ситуаціях, коли виника-
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ють труднощі з одержанням доказів у кримінальному провадженні щодо 

корупційного злочину, для забезпечення вчинення чи приховування якого 

були вчиненні діяння, які підпадають під ознаки злочину, передбаченого у 

статті 365-2 КК. Розслідування факту зловживання повноваженнями осо-

бою, яка надає публічні послуги, може забезпечити одержання даних про 

надання службовою особою підроблених документів, що у свою чергу мо-

же виступити в якості основи доказування події корупційних злочинів, 

спрямованих на майно щодо якого ці підроблені документи були створені 

цією службовою особою. 

Серед перелічених у частині 1 статті 365-2 КК осіб до корупційних 

схем можуть бути залучені, виходячи із призначення та правових наслідків  

публічних послуг, які вони надають, – нотаріуси, оцінювачі, арбітражні ке-

руючі, приватні, державні виконавці, незалежні посередники, третейські 

судді, державні реєстратори, посадові особи суб’єкта державної реєстрації 

прав, аудитори. Труднощі у доказуванні факту зловживання повноважен-

нями такими особами полягають у тому, що вони намагаються використо-

вувати неточності, прогалини у нормативно-правовій регламентації як 

процедури надання публічних послуг, так і правовідносин щодо забезпе-

чення реалізації яких вони надаються. Для спростування тверджень цих 

осіб про «допустимість» їх дій слідчий, прокурор можуть звертатися за 

роз’ясненнями до органів державної влади, які здійснюють регулювання 

та контроль надання публічних послуг, виданих ними нормативно-

правових актів або інформаційних листів (рекомендацій, роз’яснень),а та-

кож до судової практики з аналогічних питань.  

Під час досудового розслідування таких кримінальних проваджень 

підлягають з’ясуванню: 

- наявність в особи повноважень надавати публічні послуги, їх пере-

лік та порядок надання відповідно до вимог чинного законодавства, а та-

кож якими саме документами підтверджуються такі повноваження цієї 

особи; 

- які конкретно публічні послуги, кому, коли, на підставі чого були 

надані та чимала особа повноваження надавати саме ці послуги у цей час; 

- у чому полягало зловживання повноваженнями особою під час на-

дання публічних послуг. Вимоги яких саме нормативно-правових актів бу-

ли порушені такою особою; 

- що виступило спонукою для зловживання повноваженнями особою, 

яка надала публічні послуги. Яку вигоду, у якій формі, розмірі та від кого 
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неправомірно одержала/мала намір одержати така особа. Яку мету перес-

лідувала особа на користь якої діяла особа, яка надала публічні послуги; 

- які саме наслідки настали в результаті зловживання повноважен-

нями особою, яка надала публічні послуги, і чи носять вони характер істо-

тної шкоди охоронюваним законом правам або інтересам окремих грома-

дян, державним чи громадським інтересам або інтересам юридичних осіб, 

або характер тяжких наслідків; 

- чи не було вчинене зловживання повноваженнями особою, яка на-

дала публічні послуги, стосовно неповнолітньої чи недієздатної особи, 

особи похилого віку або повторно. 
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Участь дитини у будь-якому статусі у кримінальному провадженні 

може стати додатковою травматичною подією. Тому міжнародна спільнота 

останні десятиліття наполегливо працює над питанням оптимізації право-

вого регулювання проведення процесуальних дій з неповнолітніми у рам-

ках досудового розслідування та судового розгляду справ, аби врахувати 

найкращі інтереси дитини та забезпечити її права. Україна не може зали-

шатися осторонь цього процесу і також вживає заходи щодо гармонізації 

національного процесуального законодавства та напрацьованих міжнаро-

дних стандартів у цій сфері. Одним із прикладів є прийняття два роки тому 

Національної стратегії реформування системи юстиції щодо дітей на пері-

од до 2023 року (далі  – Стратегія) [1]. Відтак проведемо короткий огляд 
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перспектив удосконалення досудового розслідування у кримінальному 

провадженні щодо неповнолітніх.  

Досягненням Стратегії є запровадження єдиних стандартів навчання 

захисників, які залучаються для надання правової допомоги дитині, яка є 

підозрюваною чи обвинуваченою. Зокрема, протягом 2019 і 2020 років був 

зроблений великий поступ у спеціалізації адвокатів для цілей захисту не-

повнолітніх. Так, у серпні 2020 року було створено Центр «Адвокат дити-

ни» Вищої школи адвокатури НААУ, який став вітчизняною платформою 

дитячого права, що відповідає міжнародним стандартам і зарубіжному 

досвіду спеціалізації адвокатів по захисту прав неповнолітніх.  А вже 23 

жовтня 2020 року для адвокатів, що мають намір здобути спеціалізацію 

у сфері дитячого права, стартує у Проєкт «Адвокат дитини: від новачка 

до профі», результатом якого буде сертифікація учасників, ведення реєст-

ру адвокатів дитини, подальша поглиблена тематична спеціалізація адво-

катів. Така підготовка передбачає базовий курс «Адвокат дитини: основи 

дружнього до дітей правосуддя», основи дитячої психології, експертних 

досліджень та  спеціалізовані тематичні модулі курсу щодо захисту прав 

дітей, в тому числі, у сфері кримінальних проваджень [2].  

Заслуговує схвалення те, що Стратегія до своїх завдань на стадії досу-

дового розслідування відносить серед іншого – забезпечення  

обов’язкового спеціального навчання слідчих, що здійснюють досудове 

розслідування, та прокурорів, що здійснюють нагляд за додержанням за-

конів під час проведення досудового розслідування у формі процесуально-

го керівництва у провадженнях щодо неповнолітніх. Однак, для реалізації 

такого завдання необхідно ще внести зміни до відповідних освітньо-

професійних програм або розробити серію спеціалізованих тренінгів, за 

підсумками проходження яких фахівці отримували б підтвердження такої 

спеціалізації. 

Одним із завдань Стратегії є забезпечення правової визначеності ста-

тусу педагога, психолога, лікаря, представника служби у справах дітей, 

критеріїв їх вибору та залучення. Тож сьогодні постає питання необхіднос-

ті запровадження реєстру педагогів, психологів, лікарів, які залучаються 

під час здійснення кримінального провадження, а також розробка відпові-

дних змін до КПК України.  

Особливий порядок кримінального провадження щодо неповнолітніх, 

підготовка досудових доповідей органами пробації, спеціалізація суддів, 

уповноважених на розгляд таких справ – ці та інші кроки є вкрай важли-

вими, однак не завжди достатніми. Так, запровадження альтернативних 
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судовим провадженням процедур для виведення дитини з системи кримі-

нального правосуддя потребує додаткового аналізу організаційної та фун-

кціональної можливості запровадження. Або інший приклад, серед зазна-

чених в Стратегії заходів, які необхідно здійснити, передбачено забезпе-

чення єдиного підходу до допиту дітей незалежно від їх статусу у криміна-

льному провадженні (підозрюваний, обвинувачений, свідок, потерпілий 

тощо), зокрема з використанням таких спеціальних методик, як «Зелена 

кімната». Натомість практична реалізація таких положень залишається 

проблематичною для органів досудового розслідування. Сьогодні фахів-

цями вже розроблено методику роботи з неповнолітніми у так званих 

«дружніх» приміщеннях, однак кількість таких «Зелених кімнат» в масш-

табах України вкрай мала.  Вони облаштовані відповідно до міжнародних 

стандартів тільки у Києві, Харкові, Одесі, Сарнах Івано-Франківську та Лу-

цьку [3].  

Підсумовуючи, слід підкреслити, що, безумовно, Стратегія стала по-

штовхом для ініціювання багатьох важливих реформ у сфері здійснення 

кримінального провадження щодо неповнолітніх з урахуванням міжнаро-

дних стандартів. Однак, з врахуванням інших викликів, які сьогодні стоять 

перед нашою державою (падіння економіки, політична нестабільність, 

COVID-19 та ін.) є висока вірогідність того, що термін реалізації завдань 

Стратегії буде відстрочений і після 2023 року.   
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ПРАВОВІ ПІДСТАВИ ПРОЦЕСУАЛЬНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ ПРАЦІВНИКІВ 

ОПЕРАТИВНИХ ПІРОЗДІЛІВ ПРИ ВИКОНАННІ ДОРУЧЕНЬ СЛІДЧОГО, ДІ-

ЗНАВАЧА, ПРОКУРОРА ПРИ ПРОВЕДЕННІ НЕГЛАСНИХ СЛІДЧИХ (РОЗ-

ШУКОВИХ) ДІЙ 

 

При виконанні письмового доручення слідчого, дізнавача, прокурора 

з питань проведення як окремих слідчих (розшукових) дій (далі-С(Р)Д, так 

і негласних слідчих (розшукових дій) (далі- НС(Р)Д) виникає запитання 

якими правами з процесуальної точки зору повинен керуватися оператив-

ний співробітник при цьому. Вищезазначене вимагає окремого досліджен-

ня та наукового вивчення, оскільки до цього ще спонукає й введення з 01 

липня 2020 року додаткових учасників кримінального провадження в осо-

бі дізнавача, який має право на проведення й НС(Р)Д та керівника органу 

дізнання. У сукупності висувається завдання удосконалення вказаних на-

прямів, як з теоретичного, так й з прикладного значення. Процесуальний 

інститут негласних слідчих (розшукових) дій (далі-НС(Р)Д введений як но-

вела у чинний КПК України у 2012 році окремою главою 21 «Негласні слід-

чі (розшукові) дії». В ч. 1 ст. 246 КПК України визначено, що негласні слідчі 

(розшукові) дії - це різновид слідчих (розшукових) дій, відомості про факт 

та методи проведення яких не підлягають розголошенню, за винятком ви-

падків, передбачених КПК України. Частина 2 цієї ж статті закріплює, що 

НС(Р)Д проводяться у випадках, якщо відомості про злочин, кримінальний 

проступок та особу, яка його вчинила, неможливо отримати в іншій спосіб 

[1]. За визначенням Є.Д. Скуліша, їх метою є забезпечення виявлення та 

оперативно-розшукове документування тяжких, особливо тяжких, резо-

нансних та латентних кримінальних правопорушень, розслідувати які не 

можливо лише традиційними засобами кримінального провадження, а 

іноді надзвичайно складно, або взагалі неможливо [2, с. 108-114], що ми 

підтримуємо, але до цього вважаємо за доцільне добавити, що НС(Р)Д, згі-

дно з останніми доповненнями в чинне законодавство, можна використо-
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вувати й при досудовому розслідуванні кримінальних проступків, відпо-

відно до наданих ним таких процесуальних прав дізнавачам. Законодавець 

в КПК України передбачив форму взаємодії дізнавача, слідчого, прокурора 

з оперативними підрозділами з використанням саме такого процесуально-

го акту, згідно якого слідчим, дізнавачем, прокурором реалізуються їх вла-

дно-розпорядчі повноваження, що направленні на виконання положень 

КПК України з питань проведення НС(Р)Д, який було названо «доручення». 

За визначенням А.М. Балашова, доручення надаються в письмовій формі, 

при цьому повинен дотримуватись встановлений законом порядок залу-

чення вказаних органів до участі у досудовому розслідуванні, а також 

створюються додаткові гарантіі точного дотримання порядку збирання 

доказів та встановлення істини у провадженні. Згідно його позиції дору-

чення - це документ, що засвідчує право слідчого, прокурора на 

пред’явлення до відповідного правоохоронного органу вимоги, спрямова-

ної на забезпечення своєчасного та якісного виконання завдання, що в 

ньому міститься [3, с. 29-30], що ми підтримуємо, однак, слід наголосити, 

що законодавцем не визначено конкретних підстав, процесуального по-

рядку винесення, обсягу, меж та строків виконання таких доручень. 

Досліджуючи проблемні питання підстав процесуальної діяльності 

працівників оперативних підрозділів по виконанню доручень слідчого, ді-

знавача, прокурора при проведенні негласних слідчих (розшукових) дій, 

слід зазначити, що законодавець дещо розширив повноваження учасників 

кримінального провадження зі сторони обвинувачення, надавши право 

слідчому, дізнавачу, прокурору приймати рішення про призначення і про-

ведення НС(Р)Д. Ми приєднали невипадково до цього переліку суб’єктів 

дізнавачів, оскільки закон про запровадження в кримінальний процес роз-

слідування кримінальних проступків прийнято і перед цим МВС України 

видано наказ від 20.05. 2020 року № 405 «Про затвердження Положення 

про організацію діяльності підрозділів дізнання органів Національної по-

ліції України» (далі-Положення). Окрім цього, у наказі від 19.06. 2020 року 

№ 468 «Про затвердження Змін до Інструкції з організації діяльності діль-

ничних офіцерів поліції» пунктом 10 закріплено одне із їх прав та 

обов’язків це «здійснення досудового розслідування кримінальних про-

ступків у формі дізнання». Таким чином до іншої уповноваженої особи, 

якій доручається проведення дізнання віднесено й дільничних інспекторів 

поліції, але це закріплено тільки на відомчому рівні МВС України, при від-

сутності такого положення в чинному КПК України. Враховуючи доціль-
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ність і актуальність запровадження органів дізнання на досудовому розс-

лідуванні та відсутності досліджень з цього напряму, ми вважаємо доціль-

ним більш детально зупинитись на цьому питанні. Зокрема, розділом ІІІ 

вищевказаного Положення «Основні функції підрозділів дізнання» одним 

із завдань закріплено : «організацію взаємодії підрозділів дізнання з ін-

шими підрозділами Національної поліції, слідчими та детективами інших 

правоохоронних органів, суб’єктами, що здійснюють судово-експертну ді-

яльність, підрозділами, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність, 

а також прокурорами, які здійснюють нагляд за додержанням законів під 

час проведення досудового розслідування у формі процесуального керів-

ництва досудовим розслідуванням». Крім цього, в п. 6 розділу У «Права і 

обов’язки дізнавачів» вказаного Положення закріплено, що дізнавач має 

право в порядку, передбаченому КПК України, доручати відповідним опе-

ративним підрозділам поліції проведення слідчих (розшукових) дій та не-

гласних слідчих (розшукових) дій, передбачених ч. 2 ст. 264 та ст. 268 КПК 

України. Доручення дізнавача щодо проведення слідчих (розшукових) дій 

та негласних слідчих (розшукових) дій є обов’язковими для виконання. 

Згідно п. 4 начальник відділу (сектору) дізнання територіального підроз-

ділу поліціїї повинен забезпечити в межах компетенції взаємодію відділу 

(сектору) дізнання територіального підрозділу поліції та підрозділів опе-

ративно-технічних заходів ГУНП щодо проведення негласних слідчих (ро-

зшукових) дій, передбачених ч. 2 ст. 264 та ст. 268 КПК України, оператив-

ними підрозділами ГУНП та міжрегіональними територіальними органами 

поліції; забезпечувати ефективне використання дізнавачами оперативної 

інформації під час досудового розслідування кримінальних проступків, ро-

зшуку осіб, які переховуються від органів досудового розслідування та су-

ду [4]. Продовжучи дослідження з піднятих питань слід зазначити, що від-

повідно до положень ч. 3 ст. 246 КПК України, при необхідності обмеження 

прав, свобод і законних інтересів особи, таким суб’єктам надано право зве-

ртатись з клопотанням до слідчого судді з питань отримання дозволу на 

виконання відповідних процесуальних дій. Вказаним учасникам криміна-

льного провадження надано право самостійно визначати оперативно-

розшукові та оперативно-технічні підрозділи яким вони можуть надати 

доручення про проведення конкретних НС(Р)Д. У той же час, якщо аналізу-

вати право дізнавача і слідчого, відповідно до положень п. 3 ч. 2 ст. 40 КПК 

України, то йому надано право доручати проведення НС(Р)Д лише віповід-

ним оперативним підрозділам. Якщо ж аналізувати право прокурора щодо 
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надання такого доручення, то він відповідно до положень п.п. 4, 5 ч. 2 ст. 36 

КПК України може доручити їх проведення слідчому, органу досудового 

розслідування, дізнавачу або відповідному оперативному підрозділу [1]. 

Досліджуючі вказане питання слід визначити такі процесуальні форми 

взаємодії дізнавача, слідчого, прокурора й працівників оперативних під-

розділів при виконанні НС(Р)Д : 1) доручення слідчого, дізнавача, проку-

рора про проведення далі С(Р)Д та НС(Р)Д органу досудового розслідуван-

ня або відповідним оперативним підрозділам. При цьому законодавство 

передбачає два види доручень дізнавача, слідчого, прокурора : а) доручен-

ня за місцем проведення досудового розслідування кримінальних просту-

пків і злочинів відповідно до положень п.п.4,5 ч. 2 ст. 36, п. 3 ч. 2 ст. 40 КПК 

України; б) доручення поза місцем проведення досудового розслідування 

відповідно до положень ч. 6 ст. 218 КПК України; 2) залучення до участі у 

проведенні С(Р)Д посадової особи іншого органу досудового розслідування 

(співробітника оперативного підрозділу, інспектора-криміналіста - як но-

вого фахівця у відділі поліції та ін.) для предоставлення допомоги у вияв-

ленні доказової інформації та належного використання спеціальних знань; 

3) здійснення досудового розслідування декількома слідчими (слідчою 

групою) відповідно до положень ч. 2 ст. 38 КПК України. 

У той же час, стосовно строків виконання доручень про НС(Р)Д, то в 

законі вони чітко не визначенні, що спонукає суб’єктів надання доручень 

та виконавців, керуватися загальними положеннями досудового розсліду-

вання щодо них, в яких мова взагалі ведеться про «розумні строки». Однак 

законодавець відповідно до вимог ч. 1 ст. 28 КПК України крім цього вико-

ристовує й словосполучення «об’єктивно необхідні строки». Таким чином 

конкренто строки таких дій законодавчо не визначено. З цих питань ЄСПЛ 

неодноразово визначав, що неможливо тлумачити поняття розумного 

строку як фіксовану кількість днів, тижнів тощо [5]. У зв’язку з вказаним, 

слід підтримати й думку окремих вчених, що «об’єктивно необхідні стро-

ки» найбільш логічно підходять до піднятого питання. В цьому питанні 

слід погодитись та підтримати наукову позицію С.Б. Фоміна про те, що 

суб’єктом, який встановлює процесуальні строки є слідчий (а на сьогодні 

ще й дізнавач). При цьому він посилається на законодавця який зазначив, 

що строки встановлюються законом або відповідно до нього прокурором, 

слідчим суддею або судом. Це означає, що у підзаконних актах не можуть 

встановлюватись кримінальні процесуальні строки, оскільки це вже вре-

гульовано ст. 1 КПК України [6, с. 736-737], що ми підтримуємо. Аналогічну 
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позицію займають й С.О. Сорока та Г.С. Римарчук, які зазначають, що строк 

виконання доручення має бути розумним і достатнім для його виконання, 

адже залежно від складності завдань, поставлених слідчим у дорученні, 

має визначатись і строк його виконання [7, с. 347-354], що на нашу думку 

слід віднести й до виконання доручень дізнавача, оскільки встановлені 

КПК України терміни розслідування ним проступків вдвічі менші ніж у слі-

дчого. Наявні наукові позиції вчених, які узагальнив А.Н. Балашов та сис-

темне тлумачення положень ст. 41 та ч. 6 ст. 246 КПК України дає підстави 

зазначити, що письмове доручення слідчого, дізнавача, прокурора, про 

проведення НС(Р)Д є правовою підставою для їх проведення [3, с. 10; 26; 

361]. За результатами дослідження встановлено, що відповідно до поло-

жень ч. 2 ст. 41 КПК України під час виконання доручень дізнавача, слідчо-

го, прокурора співробітника оперативного підрозділу наділено та він ко-

ристується процесуальними правами, обов’язками і повноваженнями слід-

чого. Однак, при внесенні змін до КПК України щодо запровадження на до-

судовому розслідуванні проступків, законодавець допустив технічну по-

милку і не зазначив, що при виконанні письмового доручення дізнавача 

про проведення НС(Р)Д, оперативний працівник користується правами ді-

знавача, яку на нашу думку слід законодавчо усунути. Співробітники опе-

ративних підрозділів не мають права здійснювати процесуальні дії у кри-

мінальному провадженні за власною ініціативою, або звертатися з клопо-

танням до дізнавача, слідчого судді чи прокурора. Згідно ч. 3 цієї ж статті 

доручення дізнавача, слідчого, прокурора щодо проведення НС(Р)Д є 

обов’язковими для виконання оперативним підрозділом [1]. Відсутність 

такого документу (доручення) в матеріалах кримінального провадження 

буде констатувати порушення процесуального порядку передбаченого 

КПК України при отриманні доказів, і як наслідок наявність матеріалів за 

результатами проведення таких НС(Р)Д і додатків до них будуть визнава-

тись судом недопустимими доказами. Про неухильне виконання цих вимог 

чинного законодавства працівниками досудового розслідування і опера-

тивних підрозділів під час кримінального провадження визначив Консти-

туційний Суд України [8]. У зв’язку з вказаним, про дотримання законного 

способу отримання доказів і справедливого судового розгляду наголошу-

вав й ЄСПЛ у справі від 15.12. 2005 р. «Ваньян проти Росії» (скарга № 

53203/99) [9]. В чинному КПК України з питань правового забезпечення 

досудового розслідування кримінальних проступків є й інші неузгоджено-

сті, прогалини, недоліки, що підлягає окремому дослідженню та усуненню 
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в законодавчому порядку. Водночас дослідження в цьому напрямі трива-

ють, а порушені у статті проблемні питання підлягають окремому дослі-

дженню або науковому вивченню. Пропоную учасникам науково-

практичної конференції прийняти участь у обговоренні піднятих питань 

та наданих пропозицій. 
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СПОСІБ ВЧИНЕННЯ ЗЛОВЖИВАННЯ ВЛАДОЮ АБО СЛУЖБОВИМ 

СТАНОВИЩЕМ СУДДЕЮ ПІД ЧАС ЗДІЙСНЕННЯ ПРАВОСУДДЯ 

 

Одним із ключових елементів криміналістичної характеристики зло-

вживання владою або службовим становищем суддею під час здійснення 

правосуддя, є відомості про спосіб його вчинення. Характер та методи 

отримання інформації про спосіб зловживання владою або службовим ста-

новищем суддею під час здійснення правосуддя, здебільшого залежить від 

певних ситуаційних, моментів, основними з яких характеризуються: а) 

безпосереднім об’єктом злочинних дій, якими є певні людські блага; б) 

злочинні дії спрямовані на протиправне порушення цих благ; в) порушен-

ня цих благ відбувається шляхом прийняття судового рішення.  

Типові відомості про спосіб вчинення злочину визначаються більші-

стю вчених-криміналістів як центральний та найважливіший елемент 

криміналістичної характеристики. На підтвердження цього В.Г. Танасевич 

та В.О. Образцов притримуються думки, що «всі інші елементи криміналіс-

тичної характеристики злочину, незважаючи на їхню самостійність, пере-

бувають у більшій чи меншій, безпосередній або непрямій залежності від 

нього» [1, с. 99‒100]. Це пов’язано з тим, що спосіб вчинення злочину за 

допомогою характерних особливостей, слідів, які він залишає у матеріаль-

ній обстановці, відображає саму суть злочинного акту, а також характер 

злочинця, його мотиви і мету, що натомість, сприяє встановленню особи 

злочинця та надає можливість отримання доказової інформації під час ро-

зслідування. 

У криміналістичній літературі існують різні погляди на поняття 

«спосіб вчинення злочину». М.В. Салтевський спосіб вчинення злочину ви-

значив, як спосіб дії суб’єкта, який використовується ним для досягнення 

поставленої мети [2, с. 151]. Р.С. Бєлкін вважає, що спосіб вчинення злочи-

ну – це система дій з підготовки, вчинення та приховання злочину, визна-

чених умовами зовнішнього середовища і психофізіологічними властивос-

тями особистості [3, с. 267]. На думку М.І. Скригонюка, спосіб вчинення 

злочину – це обумовлений суб’єктивними та об’єктивними факторами 
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комплекс дій суб’єкта щодо готування, вчинення і приховування злочину 

[4, с. 472].  

Слід підкреслити важливість думки А.О. Шульги, який зазначає: «як-

що спосіб вчинення злочину уявити у вигляді певної системи, то це є суку-

пність, яка об’єктивно та суб’єктивно обумовлює поведінку суб’єкта до, під 

час і після вчинення ним злочину» [5, с. 18]. 

Виходячи з цього твердження, бачимо, що спосіб вчинення передба-

чає певні дії з підготовки, безпосереднього вчинення та приховання кри-

мінального правопорушення, тому вважаємо, спосіб вчинення зловживан-

ня владою або службовими повноваженнями суддею під час здійснення 

правосуддя вважаємо обумовлену певними зовнішніми чинниками систе-

му, що характеризує поведінку судді до, під час та після прийняття ним су-

дового рішення. Зазвичай така поведінка проявляється в розумовій діяль-

ності судді по прийнятті судове рішення. 

Щодо повноструктурності способу, то на нашу думку слід вдатися до 

думок вчених, котрі з позиції кримінального права, досліджуючи 

об’єктивну сторону складу кримінального правопорушення, передбачено-

го ст. 375 КК України. Так, Н.Д. Квасневською встановлено, що до неї відно-

сяться: а) складання відповідного процесуального документа; 

б) підписання його суддею (суддями), присяжними; в) проголошення судо-

вого акта (доведення до відома учасників процесу). У зв’язку з цим вважа-

ють, що здійснення правосуддя завершується його проголошенням, і з 

цього моменту злочин, передбачений ч. 1 ст. 375 КК України, визнається 

закінченим незалежно від часу набуття законної сили судовим актом, його 

виконання та викликаних ним наслідків 6, с. 86. 

Тому, з урахування позиції дослідниці, вважаємо що дії, пов’язані з 

підготовкою до зловживання владою або службовим становищем суддею 

під час здійснення правосуддя включає в себе дії: 

- пов’язані з отримання неправомірної вигоди; 

- пов’язані із складанням відповідного процесуального документа 

суб’єктом, що здійснює правосуддя (розумовий процес); 

підписання його суб’єктом, що здійснює правосуддя (суддями, при-

сяжними). 

Що стосується способу безпосереднього вчинення зловживання вла-

дою або службовим становищем суддею під час здійснення правосуддя, то 

таким є проголошення судового рішення та ознайомлення учасників про-

цесу з його текстом. Слід зауважити, що обов’язковими елементами для 
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безпосереднього способу вчинення досліджуваного нами кримінального 

правопорушення є спричинення істотної шкоди або тяжких наслідків в ре-

зультаті його вчинення.  

Щодо способу приховування злочину, то вважаємо, що приховування 

зловживання владою або службовим становищем суддею, можна розгля-

дати з позиці приховування його слідів. На нашу думку, прийоми прихову-

вання досліджуваних нами кримінальних правопорушень, поділяються на 

групи, які пов’язані з такими особливостями:  

- недонесення інформації, її джерел пасивними способами (умовчан-

ня, неповідомлення, відтягнення часу, відмова від дачі показань тощо) і 

активними способами (приховання засобів злочину, документів тощо);  

- знищення інформації (носіїв інформації, документів тощо);  

- маскування інформації, прийоми якого спрямовані на викривлення 

уявлення про певне право або особу злочинця, спосіб його дій та інші об-

ставини злочину (прийняття додаткових процесуальних рішень або вчи-

нення певних процесуальних дій); 

- фальсифікація (підроблення) інформації, створення неправдивої 

інформації, шляхом доручення неприйнятних документів, підміни докуме-

нтів тощо; 

- внутрішнє переконання, що ґрунтується на неправомірних (наду-

маних) фактах; 

- інсценування злочину (удаване створення обстановки, яка не від-

повідає події, що відбулась, з метою приховати злочин і спрямувати розс-

лідування у помилковому напрямі).  

Таким чином, під криміналістичним способом вчинення зловживан-

ня владою або службовим становищем суддею під час здійснення правосу-

ддя слід розуміти – детерміновану умовами зовнішнього середовища, вну-

трішнього переконання судді, систему взаємозв’язків та систему взаємо-

пов’язаних дій (з підготовки, вчинення, приховування злочину), із застосу-

ванням спеціальних прийомів, використанням засобів, сприятливих обста-

вин, безпосередньо спрямованих на досягнення злочинного результату, 

шляхом використання службовою особою влади чи службового становища 

всупереч інтересам служби, з метою одержання будь-якої неправомірної 

вигоди для самої себе чи іншої фізичної або юридичної особи, якщо воно 

завдало істотної шкоди охоронюваним законом правам, свободам та інте-

ресам окремих громадян або державним чи громадським інтересам, або 

інтересам юридичних осіб, що може проявлятися у вигляді прийняття чи 
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утримання від прийняття судового рішення, за наявності ознак незакон-

ності, необґрунтованості чи невмотивованості. 
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Пастух А.Є. 

Сокальський відділ  

Червоноградської місцевої прокуратури  

Львівської області  

        

ПРОЦЕСУАЛЬНЕ ТА КРИМІНАЛІСТИЧНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ  

ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ КРИМІНАЛЬНИХ ПРОСТУПКІВ 

 

Як визначив законодавець у ч. 2 ст. 11 КК кримінальним проступком 

є передбачене цим Кодексом діяння (дія чи бездіяльність), за вчинення 

якого передбачене основне покарання у виді штрафу в розмірі не більше 

трьох тисяч неоподатковуваних мінімумів доходів громадян або інше по-

карання, не пов’язане з позбавленням волі. 

Із введенням в українське матеріальне законодавство інституту кри-

мінального проступку відповідні зміни відбулись і у процесуальній сфері. 

Так, розслідуванням кримінальних проступків повинні займатися нові 

підрозділи дізнання, а судове провадження щодо проступків може здійс-

нюватися в спрощеному порядку.  

Особливості досудового розслідування кримінальних проступків ви-

кладено в Главі 25 КПК України, серед яких слід виділити специфічні лише 
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для вказаного інституту процесуальні джерела доказів у таких прова-

дженнях, якими, крім визначених ст. 84 КПК України, також є пояснення 

осіб, результати медичного освідування, висновок спеціаліста, показання 

технічних приладів і технічних засобів, що мають функції фото- і кінозйо-

мки, відеозапису, чи засобів фото- і кінозйомки, відеозапису. 

У разі прийняття прокурором рішення про звернення до суду з обви-

нувальним актом, клопотанням про застосування примусових заходів ме-

дичного або виховного характеру прокурор зобов’язаний у межах строків, 

визначених частиною другою цієї статті, забезпечити надання особі, яка 

вчинила кримінальний проступок, або її захиснику, потерпілому чи його 

представнику копій матеріалів дізнання шляхом їх вручення, а у разі не-

можливості такого вручення - у спосіб, передбачений цим Кодексом для 

вручення повідомлень, зокрема шляхом надсилання копій матеріалів діз-

нання за останнім відомим місцем проживання чи перебування таких осіб. 

У разі відмови вказаних осіб їх отримати чи зволікання з отриманням вка-

зані особи вважаються такими, що отримали доступ до матеріалів дізнан-

ня. 

Поряд з цим, на перший погляд порядок судового провадження щодо 

кримінальних проступків виглядає досить зрозумілим, адже законодавцем 

введено інститут спрощеного провадження щодо проступків (параграф 1 

Глави 30 КПК). Так,  згідно ст. 381 КПК суд розглядає обвинувальний акт 

щодо вчинення кримінального проступку без проведення судового розг-

ляду в судовому засіданні за відсутності учасників судового провадження, 

якщо обвинувачений не оспорює встановлені під час дізнання обставини і 

згоден з розглядом обвинувального акта.  

Разом з тим, у науковій сфері тривають дискусії щодо віднесення 

проведення спрощеного провадження до дискреційних повноважень суду. 

Так, Задоя К. П. наголошує, що суд, вирішуючи питання про розгляд 

обвинувального акту в спрощеному провадженні, де-факто може відмови-

ти в його задоволенні лише у випадку, передбаченому ч. 3 ст. 314 КПК, не 

беручи до уваги питання матеріального кримінального права або ж доці-

льність проведення повного судового розгляду справ. Таким чином, на ду-

мку дослідника, закон не надає суду дискреційних повноважень щодо за-

доволення чи незадоволення клопотання про розгляд обвинувального ак-

ту в спрощеному провадженні  

На наш погляд, рішення про проведення спрощеного судового прова-

дження суд може прийняти лише у разі встановлення підстав визначених 
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чинним КПК у ч. 2 ст. 381 КПК, з урахуванням вимог ст. 302 цього кодексу. 

На основі аналізу ст. 381 КПК у науковій літературі наводиться більш або 

менш розгорнутий їх перелік.  

Водночас, у ст. 382 КПК йдеться про те, що суд у п’ятиденний строк з 

дня отримання обвинувального акта щодо вчинення кримінального про-

ступку, а в разі затримання особи у порядку, передбаченому частиною чет-

вертою статті 298-2 цього Кодексу, невідкладно вивчає його та додані до 

нього матеріали і ухвалює вирок. У вироку суду за результатами спроще-

ного провадження замість доказів на підтвердження встановлених судом 

обставин зазначаються встановлені органом досудового розслідування об-

ставини, які не оспорюються учасниками судового провадження. Поло-

ження даної статті кореспондуються із нормами ст. 302 КПК у якій проку-

рору надано право надіслати до суду обвинувальний акт, із зазначенням 

клопотання про його розгляд у спрощеному порядку без проведення судо-

вого розгляду в судовому засіданні в разі встановлення під час досудового 

розслідування, того що підозрюваний беззаперечно визнав свою винува-

тість, не оспорює встановлені досудовим розслідуванням обставини і зго-

ден з розглядом обвинувального акта за його відсутності, а потерпілий, 

представник юридичної особи, щодо якої здійснюється провадження, не 

заперечують проти такого розгляду. Разом з тим, за умови беззаперечного 

визнання винуватості підозрюваним, не оспорювання підозрюваним вста-

новлених досудовим розслідуванням обставини і згодою з розглядом об-

винувального акта за його відсутності, а також відсутністю заперечують 

проти такого розгляду потерпілого, представника юридичної особи, щодо 

якої здійснюється провадження,  законодавець наділив прокурора лише 

правом звернення з таким клопотанням, а не обов’язком. Таким чином, 

стосовно проступків можлива не лише спрощена судова процедура. 

Так, у ст. 382 КПК законодавець вказав, що суд має право призначити 

розгляд у судовому засіданні обвинувального акта щодо вчинення кримі-

нального проступку та викликати для участі в ньому учасників криміна-

льного провадження, якщо визнає це за необхідне. 

Аналізуючи вищенаведені норми в поєднанні із положеннями ст.ст. 

301, 314 КПК виникає ряд питань. Зокрема щодо того, чи має бути підгото-

вче судове засідання. Адже, з одного боку, КПК вказує на призначення зра-

зу судового розгляду. З іншого боку, до ст. 314 КПК – «Підготовче судове 

засідання» внесено доповнення, яким передбачено: у разі встановлення 

об’єктивної неможливості ознайомитися з матеріалами дізнання у поряд-

https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/paran6440#n6440
https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/4651-17/paran6440#n6440
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ку, передбаченому частиною п’ятою статті 301 цього Кодексу, суд за кло-

потанням сторони кримінального провадження вирішує питання про від-

криття сторонами кримінального провадження матеріалів дізнання, про 

що постановляє відповідну ухвалу. Тобто, все ж таки ця стадія має бути. 

Також, ч. 3 ст. 382 КПК визначено, що суд має право призначити роз-

гляд у судовому засіданні обвинувального акта щодо вчинення криміна-

льного проступку та викликати для участі в ньому учасників кримінально-

го провадження, якщо визнає це за необхідне 

У такому випадку, на нашу думку, застосовується загальна процедура 

судового розгляду. Аналогічну думку знаходимо у працях науковців. Дис-

креційність повноважень суду у цій сфері прямо випливає із положень ч. 3 

ст. 382 КПК, згідно з якими суд має право призначити розгляд у судовому 

засіданні обвинувального акта, який надійшов з клопотанням про його ро-

згляд у спрощеному провадженні, та викликати для участі в ньому учасни-

ків кримінального провадження, якщо визнає це за необхідне. Така необ-

хідність, на думку В.Я. Тація, В.І. Тютюгіна та Ю.В. Гродецького, може мати 

місце в разі складності справи, її багатоепізодності і т.п., тобто бути 

пов’язаною з потребою справедливого, повного й об’єктивного судового 

розгляду. З огляду на це, суд саме має право, а не зобов’язаний проводити 

спрощене судове провадження на основі відповідного клопотання проку-

рора.  

Отже, нормативна регламентація судового провадження щодо про-

ступків у суді першої інстанції у разі відмови від спрощеного провадження 

однозначно викликає проблеми на практиці, що слід враховувати як адво-

катам при здійсненні захисту та здійсненні представництва потерпілого у 

кримінальному провадженні так і прокурорам при зверненні до суду з від-

повідними обвинувальними актами. Водночас, судовим органам України 

необхідно вжити дієвих заходів шляхом наданнях відповідних роз’яснень 

судам нижчих інстанцій з метою формування єдиної судової практики, яка 

зможе виконати мету поставлену законодавцем інституту кримінальних 

проступків та належно захистити права учасників кримінального прова-

дження, унеможливити ототожнення судами першої інстанції ряду понять 

процесуального законодавства. 

Адже у науковій юридичній літературі спрощена форма криміналь-

ного провадження розглядається як процесуальна форма провадження, 

яка має власну сукупність специфічних цілей і завдань, що не суперечать 

цілям і завданням кримінального судочинства в цілому, характеризується 
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більш короткими строками здійснення. При цьому фахівці у своїх оцінках, 

однією з характерних ознак процедури кримінального провадження щодо 

проступків виділяють саме спрощення судового провадження, яке перед-

бачає можливість розгляду обвинувального акта у спрощеному прова-

дженні без участі сторін кримінального провадження та дослідження до-

казів, що зменшує тривалість розгляду обвинувального акта. При цьому 

спрощене провадження дозволяє уникнути необґрунтованого затягування 

кримінального провадження та у найкоротші строки прийняти рішення і 

привести його до виконання. Разом з тим, важливою складовою у функціо-

нуванні інституту спрощених проваджень в суді першої інстанції є неухи-

льне дотримання прав і свобод людини, загрозу порушення яких створює 

прискорена і заочна форма спрощеного судового провадження. Таким чи-

ном, інститут спрощеного провадження потребує встановлення додатко-

вих гарантій захисту прав особи під час його застосування. При цьому, на 

думку фахівців, можливий негативний вплив на підозрюваного з боку сто-

рони обвинувачення під час досудового розслідування нівелюється вста-

новленням законодавцем певних умов, які є суттєвими гарантіями дотри-

мання прав обвинуваченого у суді першої інстанції. 

З врахуванням наведеного вище вбачається необхідність внесення 

змін в чинне кримінальне процесуальне законодавство, зокрема в п. 3 ч. 2 

ст. 301 КПК, та викласти її наступним чином «звернутися до суду з обвину-

вальним актом, клопотанням про застосування примусових заходів меди-

чного або виховного характеру або про звільнення від кримінальної відпо-

відальності, розгляд яких проводити відповідно до загальних правил су-

дового провадження, передбачених цим Кодексом». 
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